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The Study on the Administration of Private Forest Plantation 
Cooperative of Thailand: A Case Study of Nongbua Lamphu Private 

Forest Plantation Cooperative Limited
Woraphun Himmapan1 Iwao Noda² Naoyuki Furuya³

----------------------------------
ABSTRACT

 The study on the administration of Private Forest Plantation Cooperative in Thailand is 
under the joint research project between the Royal Forest Department (RFD) and Japan 
International Research Center for Agricultural Science (JIRCAS). Teak was the main planting 
tree species in the study area which located in the Northeast region of Thailand. The objectives of 
this study was to determine the means and recommendation for strengthening the administration of 
Forest Cooperatives; exclusively emphasized on the studied area at Nongbua Lamphu Private 
Forest Plantation Cooperative Limited. The chairman and committee members of the Nongbua 
Lamphu Private Forest Cooperative were interviewed about the administration, problems and 
obstacles. Further the chairmen and committee members of the various Cooperatives which related 
to forest plantation enterprise naming Maha Sarakham, Lopburi, Kanchanaburi Private Forest 
Plantation Cooperatives Limited, Lampang Handicarft Product Cooperative and Donmol Wood 
Product Service Cooperative Limited, Phrae Province were also interviewed for collecting the 
needed information. 
 The results showed that Nongbua Lamphu Private Forest Plantation Cooperatives Limited 
was registered in 30 March, 2000 in form of Agricultural Cooperative. The actual activities were 
buying small teak timber for producing teak furniture by order. The cooperative members were 
supported in document permission, silvicultural techniques, selling teak to the middleman, training 
or study tour and price information. The present administration became better and the members 
started to get the dividend in 2009. The finding problems and obstacles were lack of investment cost 
for buying teak logs from members’ plantation, less customers’ order and the inconvenient 
government regulations. 
 The comparative analysis among the administration of Nongbua Lamphu Private Forest 
Plantation Cooperatives Limited and other forest cooperatives indicated that the advantages were 
the high leadership chairman and high level of cooperation among the committee members. The 
suitable site for teak growing and less competition around the project area were also optimal point 
for administration. On the other hand, the disadvantages were unclear committee structure and 
administration system, lack of investment cost and low income because the production was mostly 
depending on the customers’ order. The recommendations for administration are; members should 
cover the teak planters, furniture or wood factory owners and wood suppliers, strengthen structure 
and administration system of committees, connect to other organizations in term of network, improve 
skill and design the modern and high quality product, advertisement, log market setting or set up 
the members’ plantations data. RFD should continue support and encourage forest cooperative 
activities including improve some inconvenient regulations.
Keywords : Administration, Private Forest Plantation Cooperative, Nongbua Lumphu Private 
  Forest Plantation Cooperative Limited
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INTRODUCTION
 The term “Cooperative” pursuant to the 
Royal Institute Dictionary B.E. 2525 (A.D 1982) 
means work done in cooperation with others, 
representing a form of management that people 
satisfactorily join efforts to promote economic 
prosperity and share profit in an equitable 
manner. According to the Cooperatives Act B.E. 
2511 (A.D. 1968), “Cooperative” means a group 
of persons who jointly conduct affairs for socio-
economic interests on the basis of self-help and 
mutual assistance, and are registered under this 
Act. As for the meaning in accordance with the 
interpretation of Cooperative Promotion 
Department, “Cooperative” means joint actions 
or the acts of working together, so to speak, any 
coordinated effort of a group of persons is 
regarded as a cooperative.
 There are 6 types of cooperatives in 
Thailand, classified by nature of occupation, 
namely Agricultural Cooperative, Land 
Settlement Cooperative, Fishery Cooperative, 
Consumer Cooperative, Service Cooperative, 
and Thrift and Credit Cooperative. A cooperative 
known to people in farming occupation is 
agricultural cooperative or an organization 
established to solve occupational hardship for 
farmer members and to help enhance their well 
being, by boosting their productivity and income. 
An agricultural cooperative plays an important 
role in providing its members with resources 
and services on agricultural production such as 
the management of funding sources, the supply 
of various materials; tools and equipment to 
members at low prices, commercial harvest, and 
the creation of value-added products through 
innovative crop processing (adding value 
through processing).
 Forest Plantation Cooperative is a 

project initiated by Royal Forest Department 
with a strong commitment to adding value to 
wood originated from retail private forest 
plantations, by means of setting up a market 
center of logs and sawn timbers, wood 
processing plants i.e. wood production factory, 
sawmill and etc. for making furniture, charcoal, 
handicrafts, inventions, tools and utensils, which 
helps assure retail private entities especially 
forest growers of market availability.
 In order to achieve the goal set forth 
in the foregoing paragraph, forest farmers 
nationwide were encouraged to meet and discuss 
about an idea to form a private forest plantation 
cooperative. On 20 October 1995, the said 
assembly resolved to form a private forest 
plantation cooperative named “Private Forest 
Plantation Cooperative Limited”, by assigning 
Mr. Prajam Sukkaew, a farmer in Nakornsawan 
as the team leader to apply for registration under 
the Cooperatives Act, B.E. 2511 (A.D. 1968), 
and the registration was done on 8 March 1996, 
under cooperative registration number 0054399 
(กก. 0054399), in the category of agricultural 
cooperative (Royal Forest Department, 1998), 
having its preliminary office situated at 61 
Paholyothin Road, Chatuchak, Bangkok 
(temporary use), with the aim of administering 
cooperatives in every province in which forest 
affairs are operated. As a rule, each cooperative 
has 15 committees, and its objectives are as fol-
lows:
 1. To encourage the unification of forest 
planters and set up a private forest plantation 
cooperative at the local level.  A brainstorming 
session must be held to thrash out various issues 
such as productivity and fund management, etc.
 2. To be an institution for developing 
and promoting collaborative efforts and close 
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rapport among members, helping one another, 
by adhering to fundamental human morality and 
good ethics.
 3. To make private forest plantations 
successful, promote forest farming on a 
continuous and integrated basis, solve the 
shortage of utility wood, and to tackle 
environmental impacts. 
 4. To solve socio-economic problems 
aimed at enhancing the well-being and living 
conditions of people, by making forest farming 
a sustainable career for farmers to do for living.
 Although the purpose of establishing 
forest plantation cooperatives in Thailand is to 
get rid of forest-farming problems in the private 
sector, there are many disadvantages and 
obstacles to overcome i.e. lengthy time to obtain 
yields, the unavailability of wood markets, 
exploitation from middlemen, and excessive 
bureaucracy or adherence to rules and formalities 
(red tape). Moreover, not many forest growers 
were members of forest plantation cooperatives 
due to several constraints such as their limited 
knowledge and understanding of cooperative 
principles, and the socio-economic conditions 
of the target group, and so on. The number of 
private forest plantation cooperatives has shown 
a decline against the preliminary goal to have 
cooperative businesses in every province where 
forest affairs were operated. The numbers of 
private forest plantation cooperatives declined, 
from 36 provinces in 2002 to 31 provinces in 
2009 (30 forest plantation cooperatives and 1 
service cooperative). It can be inferred that the 
administration of forest plantation cooperatives 
in Thailand does not have much success as it 
should.
 This study is a joint research project 
between Royal Forest Department (RFD) and 

Japan International Research Center for 
Agricultural Science (JIRCAS) under the 
program for the development of combined 
management techniques for agriculture and 
forestry to support farmers who were engaged 
in planting beneficial indigenous tree species, 
by focusing on teak and study areas in the 
Northeastern region of Thailand, where there 
were a lot of farmers who were interested in 
forest farming. However, an effort to encourage 
farmers to plant a forest still lacks clear goals 
about marketing and on how to utilize small 
wood. It is therefore necessary to support and 
strengthen the administration of forest plantation 
cooperatives to make farmers feel confident 
about their investment in forest farming. This 
study is aimed to propose guidelines and recom-
mendations on the administration of a forest 
plantation cooperative to attain its strengths and 
fulfill its formation objectives.

MATERIALS AND METHODS
 1. Nongbua Lamphu Private Forest 
Plantation Cooperative Limited in the 
Northeastern region, where teak was mostly used 
as raw material, was chosen as the issue for this 
study under RFD-JIRCAS joint research 
program. The study methods involve an 
examination of relevant documents and an 
interview to gather information from the 
cooperative’s members and related parties about 
administration, operation, problems and 
obstacles of Nongbua Lamphu Private Forest 
Plantation Cooperative Limited.
 2. The using information was gathered 
by interview the respondents from another five 
cooperatives of which their activities are similar 
to or different from Nongbua Lamphu Private 
Forest Plantation Cooperative Limited’s. These 
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five cooperatives are Maha Sarakham, Lopburi, 
Kanchanaburi, Lampang Handicraft Cooperative 
Limited, and Donmoon Wood Product Service 
Cooperative Limited, Phrae Province.
 3. To analyze the gathered information 
in comparison with current administration and 
operations of other cooperatives to identify the 
pros and cons and put forward guidelines 
befitting the administration and operation of 
Nongbua Lamphu Private Forest Plantation 
Cooperative Limited.

RESULTS AND DISCUSSION
1. Nongbua Lamphu Private Forest Plantation 
Cooperative Limited 
 1.1 History of Formation
  Nongbua Lamphu Private Forest 
Plantat ion Cooperat ive Limited is  an 
organization registered on 30 March 2000 as a 
juristic person under the Cooperatives Act B.E. 
2542 (A.D. 1999), with 75 original members. 
The formation began from the unification of 
farmers and people in other careers involving 
with forest farming under Forest Plantation Act 
B.E. 2535 (A.D.1992) by the financial support 
of RFD for forest-planting activities in Nongbua 
Lamphu province.  Ninety percent of planted 
species was teak, the total planting area was 
13,000 rais, and 80 percent of members were 
low-income farmers. Upon the government’s 
cessation of subsidy to forest farmers for the 
maintenance of their forest plantations, farmers 
were in trouble.  In various aspects nameing 
commercial thinning was useless because they 
did not have the faintest idea where and how to 
sell their logs or locate buyers, got loss 
especially from teak, which is restricted wood 
in category “Gor (ก)” under Forest Law, because 
teak logging and shipments had to undergo ex-

cessive bureaucracy, sophisticated formality and 
lengthy process that caused inconvenience to 
forest farmers, and many of them gave up their 
forest-planting activities and turned to field crops 
for short-term yield. 
  Before long, in that same year (2000), 
forest lovers formed a management team in the 
cooperative to solve problems and help one 
another in a group of forest farmers in Nongbua 
Lamphu province who encountered similar 
problems, with the support of Nongbua Lamphu 
Provincial Cooperative and Nongbua Lamphu 
Provincial Forest Office, which marked 
significant milestone of Nongbua Lamphu 
Private Forest Plantation Cooperative Limited.
 1.2 Current Situation & Operation
  After the formation of the Nongbua 
Lamphu Private Forest Plantation Cooperative 
Limited, there have been an increasing number 
of members.  In 2009, the number of members 
rose to 311. Presently, the board consists of 6 
members representing each district of Nongbua 
Lamphu province. The board meeting is held 
every month, and there is an annual ordinary 
meeting of members. Because the cooperative 
suffered loss in the early years, no dividend was 
paid. However, the cooperative’s financial 
situation has recently been better; the cooperative 
began to make profit and was able to pay 
dividends to members in 2008.
   Current operations/activities consist 
of:
   1) Furniture factory, using small-size 
teak as raw material
   2) The sale of wood products and 
furniture items
   3) The purchase of logs from farmers 
(both members and non-members). 
  The purchase price will be, from to time, 
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determined by the board, by considering 
reference price data obtained from RFD and FIO 
(Forest Industry Organization).
   4) Giving help to members in various 
matters such as an application for RFD’s 
permission for teak felling and shipments, forest 
plantation management technique, the sale of 
teak to middlemen, the sending of members for 
training or study tours at many different agencies, 
and the dissemination of log price information 
obtained from RFD.
 1.3 Problems and Obstacles
  Based on the interviewing with the 
chairman and the committee members of the 
cooperative, and from a report on the results of 
the training course, under the economic tree 
planting promotion project for the fiscal year 
2005, titled “The Development of the Potential 
of a Private Forest Plantation Cooperative”, held 
during 23-26 June 2005, organized by Forest 
Plantation Promotion Division, Royal Forest 
Department, as well as information from the 
group meetings of the members of Nongbua 
Lamphu Private Forest Plantation Cooperative 
Limited, the problems and obstacles of the 
Cooperative can be outlined as follows:
 1.4 Future Plan
  From a report of Forest Plantation 
Promotion Office, Royal Forest Department 
(2005) as well as from the group meetings of the 
members of Nongbua Lamphu Private Forest 
Plantation Cooperative Limited, the future plan 
was proposed as follows:
   1) To expand sawmill operations and 
seek working capital for the purchase of thinned 
wood from forest plantations of the cooperative’s 
members.
   2) To extend office buildings, 
increase machines, employ more skilled workers, 

and strengthen internal financing.
   3) To improve internal financing by 
setting up a wood bank for the members to 
deposit their thinned wood.
   4) To develop the cooperative’s 
sawmill as a learning center for members and 
general farmers in the community, by providing 
instruction in seedling nursery, forest farming 
technique, forest maintenance, and proper forest 
management in accordance with technical prin-
ciples, including the utilization of forests and 
trees on a sustainable and worthwhile basis 
through effective organizational management, 
strong community, and members’ participation.
2. Other Forest-Related Cooperatives
  An interview was separately conducted 
with the chairmen and members of five 
forest-related cooperatives, which can be 
individually outlined as follows:
 2.1 Maha Sarakham Private Forest Plantation 
Cooperative Limited.
  1) It was found in 1997, it now has 680 
members in Maha Sarakham and 250 associate 
members outside Maha Sarakham, who had 
forest plantations and want to make a living 
doing forest-related activities such as charcoal 
production.
  2) Eucalyptus was mostly used as raw 
material.  It is a fast-growing tree, flourishes well 
in the Northeastern region and gives a fast return.  
Moreover, the market demand for Eucalyptus is 
high (Teak is also used for furniture production 
but not much).
  3) Present activities include forest 
farming (hiring itself out), logging (from forest 
plantations of both members and non-members), 
lumbering and furniture making.
  4) The board is divided into 5 clear lines 
of responsibility i.e. promotion, legal affairs, 
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liaison, factory affairs, and raw material 
procurement.
  5) It has no problem in its current ad-
ministration and operations. Members get paid 
dividends every year.
 2.2 Lopburi Private Forest Plantation 
Cooperative Limited
  1) It was found in 1998, it now has 206 
members who possess forest plantations in 
Lopburi province.
  2) Teak was mostly used as raw 
material because the topographical conditions 
in Lopburi are more favorable to teak planting 
than other plant species such as Eucalyptus, 
para-rubber, and other agricultural crops.
  3) Present activities consist of the 
purchase of logs from members at better prices 
than anywhere, logging from members’ forest 
plantations, log sale, and furniture making. In 
addition to these, the cooperative give assistance 
and support to its members by educating them 
in forest plantation management as well as by 
transferring knowledge in forms of study tours 
and seminars, including giving help in an 
application for permission to fell and transport 
teak.
  4) In addition to income from the sale 
of logs to the cooperative, members have also 
received dividend payments since 2005. 
  5) Teak-based products are made and 
put up for sale in the cooperative’s store in prime 
location (next to the main road).
  6) The board was made up of 7 members 
representing each district.
  7) The cooperative’s problems were the 
long distance between members’ forest 
plantations and the cooperative’s business 
premises and forest farming not being members’ 
main career, which make members pay 

relatively little attention to the cooperative’s 
administration and operations.
 2.3 Kanchanaburi Private Forest Plantation 
Cooperative Limited
  1) It was found in 1998, it now has 300 
members who possess forest plantations in 
Kanchanaburi province, most of which are teak 
plantations. The board consists of 9 members. 
  2) Teak was used as raw material; most 
members prefer to plant teak because it grows 
well in Kanchanaburi and teak products were in 
popular demand; and importantly, local people 
have basic skills in producing inventions that are 
made of teak.
  3) The operations of the cooperative in 
the initial stage were not successful.  Recently, 
there has been an attempt to unify its members 
for the improvement of the cooperative’s affairs, 
which is now underway, so concrete activities 
have not yet begun; however, the cooperative 
has a plan to create teak products and build a 
store for the display of the said products.
  4) The cooperative’s actual problems 
were the unavailability of market for thinned 
wood, which is a reason why most members are 
reluctant to conduct commercial thinning when 
forest plantations are at a young age.  Hence, the 
cooperative was forced to purchase and improve 
wood quality prior to utilization but a machine 
for wood conditioning is expensive.  Moreover, 
most members (about 60%) decided to give up 
teak farming and turn to para-rubber instead.
 2.4 Lampang Handicraft Cooperative 
Limited
  1) It was found after the unsuccessful 
operations of Lampang Private Forest Plantation 
Cooperative Limited, Lampang Handicraft 
Cooperative Limited had a total number of 
300 members consisting of forest farmers, 
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shopkeepers and entrepreneurs in furniture 
industry or wood product business. The interview 
was conducted at the cooperative’s branch 
situated in Koh Ka district of Lampang Province. 
Founded in August 2009 (it was 5 months old 
when the interview took place), the cooperative 
has 9 committee members and only 7 original 
members.
  2) Teak was mostly used as raw 
material because of topographical suitability for 
teak growth. The demand from the general 
public for teak is high and there awere skilled 
craftsmen in the creation of teak products.
  3) The cooperative’s present activities 
include the provision of assistance and support 
to members on their applications for a factory 
or store license. Additionally, the Cooperative 
Acts as a consignment store. When a product 
item supplied by a member was sold, that 
member will be paid 2 percent of the sale price. 
Because the operation has just begun, no 
dividend has been paid yet. Nowadays, the 
cooperative purchases large-size logs from FIO 
for use, and never used logs from members’ 
forest plantations. In other words, members who 
are forest farmers never got benefits in this regard 
and must wait until their trees are getting large 
enough to be utilized for the creation of products.
  4) The cooperative’s actual problems 
were a lengthy process on license approval by 
RFD, a short-term license that needs renewal 
every year, including the difficulty of liaising 
with many state agencies such as RFD, 
Provincial Office of Natural Resources and 
Environment, etc. The cooperative is now 
attempting to improve its administration and 
operations, by studying the failure of Lampang 
Private Forest Plantation Cooperative Limited 
as a lesson (using the benefits of hindsight), and 

make changes, for example, the board members 
shall easily meet without need to be a 
representative from each district which entails 
the constraints of coordination because of long 
distance between their residences and the 
cooperative’s business premises.
 2.5 Donmoon Wood Product Service 
Cooperative Limited, Phrae Province
  1) It is a typical service cooperative. 
There were a total of 9 service cooperatives in 
Phrae province. Found in 1998, Donmoon Wood 
Product Service Cooperative Limited, Phrae 
Province was situated in Soongmen district, 
Phrae province. It had 256 members consisting 
of  shopkeepers ,  entrepreneurs  in  the 
manufacturing of wood products or furniture 
items, and forest farmers especially in Soongmen 
district. The board is made up of 10 members.
  2) The cooperative’s business is engaged 
in the management of space for rent, with 
74 slots available, for use as a factory to 
manufacture wood products or furniture items. 
There were 18 tenants. The cooperative helps its 
members apply for a license for the establishment 
of their factories or stores and helps them procure 
materials or submit bids for logs offered for sale 
by FIO, and send them to attend training 
organized by various agencies to enhance their 
knowledge and develop their skills. The 
cooperative earns an income from the rent of 
Baht 200 a slot, and Baht 100/cubic meter of 
logs stacked in the cooperative’s compound 
before moving it into the production line for the 
manufacturing of wood products by each 
entrepreneur/tenant.   
  3) Teak was entirely used as raw 
material. Teak grows well in Phrae. The market 
demand for teak is high both domestically and 
internationally. The cooperative has highly 
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skilled workers in the creation of wood products 
and furniture items made of teak such as window 
and door panes.  To achieve top quality, large 
and old teak logs are needed most of which are 
purchased from FIO through the bidding process. 
The cooperative never used teak from farmers’ 
small-scale forest plantations. 
  4) Members get paid dividends every 
year and there is no problem in the administration 
and operations of the cooperative, except that 
the cooperative wants to expand space and to 
obtain approval for the establishment of a 
factory with horse power increase. 
3. Comparative Analysis of the Pros and Cons 
of Nongbua Lamphu Private Forest Plantation 
Cooperative Limited against others
  After the study of the administration and 
operations of Nongbua Lamphu Private Forest 
Plantation Cooperative Limited in comparison 
with other cooperatives’, the pros and cons (ad-
vantages and disadvantages) can be outlined as 
follows:
 3.1 Advantages
  1) Topographical conditions in the 
Northeast are favorable to teak planting.   
However, the land in Nongbua Lamphu is less 
suitable for teak growth than the sites in 
Kanchanaburi, Lampang and Phrae.
  2) The Chairman of Nongbua Lamphu 
Private Forest Plantation Cooperative Limited 
is knowledgeable, competent and experienced 
in forest plantation management, with high-
quality leadership.  The unification of members 
originates from their desire to jointly work and 
solve problems regarding teak planting and 
utilization, without aiming only at dividend 
payments. So, most members participated in the 
administration and operations of the cooperative.
  3) The administration and operations of 

the cooperative were focused on sufficiency and 
risk prevention, for instance, goods will be 
produced only and when an order is received, 
and no loan/credit is extended to members
  4) The board members enthusiastically 
manage the business activit ies of the 
cooperatives, and they are fully conversant with 
forest plantation management and can give 
advice to members.
  5) They have no competitors in log 
buying/selling because there is no forest 
plantation belonging to FIO nearby.  Moreover, 
there were not many factories using teak as raw 
material.  Members therefore prefer to sell most 
of their teak logs to the cooperative and the 
cooperatives get raw material supply in a 
consistent and sustainable manner.  
    3.2 Disadvantages
  1) Raw material is mostly teak but teak’s 
felling cycle is long.  Teak felling and shipment 
must undergo excessive bureaucratic process, 
thus discouraging members to conduct 
commercial  thinning,  compounded by 
unavailable market for their thinned wood while 
other cooperatives use Eucalyptus, with its short 
felling cycle, high market demand, less 
sophisticated process and non-requirement to 
obtain permission for Eucalyptus felling and 
shipment.
  2) The organizational and administrative 
structure of the board is still unclear. 
  3) The factory is very far from wood 
markets in Bangkok, thus limiting sales to 
Nongbua Lamphu province or within the 
Northeastern region, unlike other cooperatives 
in big cities near Bangkok.
  4) It has no working capital for the 
purchase of logs from members, and inadequate 
funds for the manufacturing of wood products 
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so products will be made when there are orders 
in hand whereas some other cooperatives (e.g. 
Maha Sarakham Private Forest Plantation 
Cooperative Limited) buy logs from members’ 
forest plantations with a higher price than the 
market rate, which creates win-win results i.e. 
members earns handsome income and the 
cooperatives get raw material supply in a 
consistent and sustainable manner.   No resale 
of logs to other factories or consumers, which is 
a simple, convenient and risk-free method.
  5) Products are made and sold in 
accordance with an individual purchase order 
whereas some other cooperatives actively make 
product samples and display them at their stores.
 3.3 Observations on the administration and 
operations of the cooperatives under  this study
 From the study of organizational structures 
and operational activities of all the six 
cooperatives, here were some interesting 
observations.
  1) Most of the chairmen and board 
members of the cooperatives under this study 
possess high quality leadership. They are 
knowledgeable,  competent and highly 
experienced in tree planting and forest plantation 
management; moreover, they have a close 
relationship with state agencies, thus making 
them understand the government’s working 
systems which in turn lead to convenient 
coordination and smooth operations. However, 
the organizational structure of the board is still 
unclear and does not cover every line of business.  
So, the change of chairman and board members 
(if any) might affect the cooperative’s operations.
  2) Raw materials of today’s use are 
large-size teak logs bought from FIO. If there is 
the change of policy prescribing the use of teak 
from forest plantations of forest growers or 

members, it is essential - first and foremost - to 
improve production systems, use suitable 
machines and facilities, and adopt right technol-
ogy for wood conditioning.
  3) Goods or products, which are mostly 
made in accordance with customer requirements, 
are bulky and follow old designs. There is no 
creation of a new design which is modern and 
functional in response to today’s lifestyle. In 
addition to this, most of the cooperatives lack 
craftsmanship development for the upgrade of 
the quality of products to international standards 
eligible for export.
  4) The main purpose of being a 
cooperative’s members could to sell logs from 
their forest plantations and to get help in an 
application for a license for various activities.
  5) Most board members have their own 
businesses or factories; hence, it is difficult to 
keep a clear separation between cooperative and 
personal affairs.
  6) After RFD’s mission on the promotion 
for the formation of private forest plantation 
cooperatives is completed, the cooperatives’ 
affairs will be transferred to be under the 
supervision of each provincial cooperatives 
attached to Cooperative Promotion Department, 
which results in the discontinuity of promotion 
activities, coordination, monitoring and 
evaluation of cooperatives’ performance by 
RFD.
4. Recommendations on the guidelines for the 
administration of Nongbua Lamphu Private 
Forest Plantation Cooperative Limited
  From the problems & obstacles of the 
administration and operations of Nongbua 
Lamphu Private Forest Plantation Cooperative 
Limited and its disadvantages in comparison 
with other forest-related cooperatives, here are 
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the proposed guidelines for the administration 
of Nongbua Lamphu Private Forest Plantation 
Cooperative Limited.
  The cooperatives should have members 
from diverse segments, such as forest growers, 
wood product manufacturers, and wood product 
suppliers, etc. in order to cover activities of 
every kind, get strong cooperation and mutual 
assistance, share and exchange ideas from 
different perspectives.
  Reinforce the board’s strengths by 
electing service-minded people. Duties and 
responsibilities of individual board members 
should be clearly separated and cover activities 
in every line of business.  It is also advisable to 
build a network with other forest plantation 
cooperatives or forest-related ones, as well as 
with other agencies concerned.
  Develop workmanship/craftsmanship and 
design a product of modernity befitting today’s 
lifestyle, for example, a nuclear family often 
lives in a small house; therefore, furniture should 
be compact, easily transported (knock-down 
item) and inexpensive, while souvenir products 
should be something trendy or highlight culture 
or outstanding features of the province.
  In addition to the manufacturing and sale 
of products by the cooperative, it is advisable to 
showcase and sell products, which are created 
by a member, at the cooperative’s store, and to 
publicize the said products through diverse 
channels of media such as on the internet, leaflet/
brochure/printed matter, or the exhibition of 
those products at trade fairs. 
  Set up a wood market for members to sell 
logs from their forest plantations at a reasonable 
price which will allow entrepreneurs or 
consumers to shop around and buy logs of size 
and quality they want.    The production of trees, 

from members’ forest plantations, to yield a 
large-size and good-quality log requires time and 
investments.  First and foremost, the cooperative 
needs adequate funds for the purchase of logs 
from members.
  Due to inadequate funds for purchasing 
of logs from members, the cooperative should 
establish a database comprising information of 
individual members’ forest plantations such as 
location, number of planting area, number and 
species of planted trees, planting year, and 
growth rate as reference which will enable 
interested consumers or entrepreneurs, who use 
logs as raw material, to make contact with 
members for direct purchase.
  The cooperatives should be a mentor to 
members, by providing them with knowledge 
and assistance in planting techniques and forest 
plantation management to increase productivity 
and quality of their logs, engaging in negotiations 
to protect them from middleman exploitation; 
and importantly, by encouraging mutual 
assistance and sharing among members.
5. Expectations of Assistance from RFD
 5.1 Strengthen cooperative operations by 
the provision of training programs on 
workmanship/craftsmanship development, 
creative product design, and effective 
administrative management.
 5.2 Raise funds to support  ongoing 
management and maintenance of farmers’ forest 
plantations, build motivation for farmers who 
want to conduct commercial thinning for a 
better future of their forest plantations and for 
raw material continuous supply to cooperatives’ 
factories.
 5.3 Improve systems with regard to license 
application and approval procedures to facilitate 
the operations of teak growers and entrepreneurs.
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 5.4 Coordinate with other agencies in both 
public and private sectors to find teak markets 
for cooperatives.
    5.5 The objectives of the formation of 
forest-related cooperatives are the unification to 
build a group’s strengths, enhance the quality of 
life, and promote the well-being of forest 
growers and forest-related entrepreneurs, as well 
as to increase the area of forest plantations for 
the country. So, regardless of whether 
cooperatives are under the supervision of RFD 
or Cooperative Promotion Department, RFD 
should remain in charge of monitoring, 
coordinating and supporting cooperative 
activities on a continuous basis to reinforce the 
potential of forest-related cooperatives.

CONCLUSIONS AND 
RECOMMENDATIONS

 1. Nongbua Lamphu Private Forest 
Plantation Cooperative Limited was registered 
as a juristic person under the Cooperatives Act 
B.E. 2542 (A.D. 1999) on 30 March 2000, in the 
category of agricultural cooperative.
 2. Present activities consist of the 
purchase of teak from forest plantations of both 
members and non-members, the manufacturing 
and sale of furniture items - using small teak as 
raw material - in accordance with customers’ 
purchase orders, the provision of assistance to 
members in various matters such as an 
application for a license from RFD to fell and 
transport teak, instruction on forest plantation 
management technique, advice on teak-selling 
negotiations with middlemen, the sending of 
members for training or study tours at various 
agencies, and the support on the dissemination 
of log price information received from RFD. The 
overall performance is getting better, and 

members started to receive the dividend 
payments in 2008.
 3. Present problems and obstacles are 
the lack of working capital for the purchase of 
logs from members’ forest plantations, not many 
orders in hand, and excessive official rules (red 
tape) on the felling and shipment of teak and on 
the manufacturing of teak products, which fall 
in the category of restricted wood.
 4. After the analysis in comparison with 
the administration and operations of other 
forest-related cooperatives, Nongbua Lamphu 
Private Forest Plantation Cooperative Limited 
has advantages over others in terms of 
high-quality leadership, competence and 
expertise of its chairman of the board, strong 
collaboration from most members, topographical 
suitability for teak growing, a few competitors 
in teak purchase, a few wood product 
manufacturers, while its disadvantages are found 
in many areas such as the non-clarity of the 
board’s structure and management procedures, 
lack of funds for the purchase of logs from 
members, limited production to customers’ 
design; in other words – lack of creativity, which 
result in its little income.
 5. Recommendations on the guidelines 
for the administration of Nong Bua Lamphu 
Private Forest Plantation Cooperative Limited 
are as follows:
  5.1 The cooperative should have a 
diversity of members, consisting of growers, 
manufactures, users, and so on.
  5.2 Reinforce the board’s strengths 
and build a network with other forest plantation 
cooperatives and forest-related ones including 
other agencies concerned.
  5.3 D e v e l o p  w o r k m a n s h i p /
craftsmanship including the design of products 
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that are stylish and functional and suitable for 
today’s lifestyle.
  5.4 Set up a wood market or establish 
a database containing the information of 
members’ forest plantations as reference for 
interested consumers or entrepreneurs.
  5.5 The cooperative should be a 
mentor to its members, by educating and 
assisting them in planting technique and forest 
plantation management to improve productivity 
and quality of their logs, giving advice on 
negotiations to protect them from middleman 
exploitation; and importantly, by encouraging 
mutual assistance and sharing among members.
 6. RFD should continue supporting, 
assisting and promoting various activities of 
forest-related cooperatives, and should cut red 
tap by amending official rules and procedures 
that are practically difficult, unnecessary, or 
unfavorable to the fel l ing,  shipment , 
manufacturing and sale of teak logs or teak 
products. 
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Plots of Sakaerat Deciduous Dipterocarp Forest, Northeast Thailand
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ABSTRACT
Nine dominant tree species commonly found in the 4 stands of SDDF have remarkable high 

mean mortality rate about 5 %.y-1 and over, the rest are less than 5 %.y-1. Uncommon or rare trees found 
in the 4 stands have large variations in mortality rate being in the range of 0.3-9 %.y-1 as they might 
emerge into the stands sporadically and intermittently during the 16-year period. Twelve species 
having notable high mean recruitment rate about 5 %.y-1 and over are those being less abundant and 
scattering grown initially and quite commonly found in all 4 stands together with some uncommon 
and delaying recruited tree species that are not found to attain the size limit of DBH ≥ 4.5 cm earlier 
in these stands. The 4 groups of selected 10 tree species having high IVI ranking orderly in each 
stand demonstrate their population dynamic equilibrium differently. Most tree species belonging 
to the legume tree group are likely to approach the equilibrium state by demonstrating their nearly 
balance of both rates in almost all stands and they are expected to dominate the future stands of SDDF. 
Key words: Common tree species, Deciduous dipterocarp forest, Mortality rate, Rare species,  
 Recruitment rate, Sakaerat

INTRODUCTION
It is well-known that all species component of any forest type continue to change naturally 

during their life spans by regenerating, growing, developing and fi nally deceasing or disappearing 
from the stand, if their ability to withstand all life constraints is less effective, apart from their 
genetic control and severe external stand disturbance. Replacement of new individuals following 
tree developmental stage always occurs to maintain their population in the same habitat. Collectively, 
mortality and recruitment of tree population at species level represent two signifi cant stages in 
life history of tree species growing in any forest community. Natural, undisturbed forests are 
self-maintaining: in accordance with local process of mortality, growth and regeneration, lost trees 
are continually replaced with new recruits; the vegetation thus continues, in a dynamic equilibrium 
or steady state, to be the forest. This is not to imply that forests are static or unchanging, for 
indeed, their changes are a major focus in the study of vegetation dynamics (Swain et al., 1987). 
Population ecologists or demographers as well as evolutionary biologists and foresters usually 
investigate mortality and recruitment rates of the particular species for constructing life-table 
(Caswell, 1978, 1982a, b; Harcombe, 1987). Tree species in Sakaerat deciduous dipterocarp 
forest (SDDF) are subjected to the same phenomena and need to be investigated thoroughly for 
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the purpose of understanding the individual 
species behavior. These detail basic data are 
essential for providing guidelines for further 
stand management, conservation as well as 
for stand rehabilitation. However, there are 
absolutely few records on mortality (death) 
and recruitment (in-growth) of individual tree 
species grown in natural forest in Thailand.

Results of stand-level mortality and 
recruitment investigations were reported in 
the previous papers (Sahunalu, 2009 d). Tree 
mortality plays a major role in promoting the 
distinctive structure of old-growth forest and 
thus providing unique habitat for certain species 
of animals and plants (Lorimer et al., 2001). 
Mortality rates in old-growth stands affect 
stand structure, maximum size and age of trees, 
formation rates of snags, logs and canopy gaps 
and development of multilayered vegetation 
(Tyrrell and Crow, 1994a; 1994 b; Tyrrell 
et al., 1998). Differences in mortality rates 
among species are also considered to be key 
life-history attributes that infl uence long-term 
changes in forest composition, structure and 
sustainability (Harcombe, 1987).  On the other 
hand, recruitment is the entry of new individuals 
into a population or community. Such entry 
has been considered to occur at stages ranging 
from entry into the seed bank to attaining a set 
diameter at breast height to entering the forest 
canopy (Ribbens et al., 1994). Any restriction 
on the entry into a new stage in the natural 
history of a species has the potential to alter 
community dynamics, but should be identifi ed 
as recruitment for that specifi c stage (e.g., 
canopy recruitment, Canham, 1990; Fulton, 
1991). Tree species can respond to different 
habitat condition depending on their innate 
characteristics known as regenerative capacity 
as they usually express their phenotypes 

differently along the environmental gradients. 
Under the same site condition, such as in a 
particular small forest area as in Sakaerat 
Biosphere Reserves, northeast Thailand where 
environmental condition is considered to be 
quite homogeneous, representing the ideal 
DDF condition of the region, thus it is suited 
for studying on the characteristics of each tree 
species particularly on its mortality to refl ect 
the longevity of its life span and change in its 
population structure and ability to regenerate 
through the recruitment assessment for each 
species to replace itself in a given stand. The 
results of investigation will refl ect the specifi c 
changes of the future stand structural feature 
and species composition in the long run and 
serve as the baseline for management and 
regulating the stand to maintain its everlasting 
DDF form for providing the full functional 
roles of this forest type as it used to be, that 
is the essence of the in-situ forest management 
and conservation of tree species traits.

MATERIALS AND METHODS
Census data on death and recruitment 

of each tree species in the 4 stands of SDDF 
as have been used in the previous study 
(Sahunalu, 2009) were further analyzed at the 
population level of each tree species component 
in each stand. This was done separately among 
those tree species usually found growing in 
all 4 stands treated as common tree species 
and those found growing sporadically in 
each stand and intermittently emerge into 
the stands during the 16-year period as the 
uncommon tree species or rare species.

 It should be kept in mind that this 
identifi cation was just for the purpose of 
focusing on each species and for facilitating 
in calculation of both rates for each species, 
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especially to indicate that which species has 
complete range of occurrence in all stand and in 
turn to represent all habitat condition whilst those 
rare species or uncommon species represent the 
uneven or heterogeneous habitat and species 
distribution which have large variations from 
the beginning of the mortality and recruitment 
rate calculation steps. Thus mean values for the 
common tree species are from the average data 
of the complete 4 stands, while those for the 
uncommon tree species are dependent on the 
number of stands that comprise that species, 
even once appearing during the whole period 
of 16 years are also taken into the calculation 
of both rates. Formulas applied for estimating 
both rates are the same as for the stand level 
as were already described in the previous paper 
(Sahunalu, 2009).
 Dynamic equilibrium using the 
balance between mortality and recruitment 
rates of the selected major 10 tree species in 
each stand was also investigated. This was 
done by selecting the top ranking IVI species 
and the next followers, representing the 
most important species composition in the 
respective stands, thus in the whole SDDF.

RESULTS AND DISCUSSION
Tree species mortality and recruitment rates 
 Mortality rates of each tree species 
in SDDF type are separately calculated and 
demonstrated for the commonly found species 
in all 4 stands in Tables 1 and uncommon tree 
species which are found in some stands among 
the 4 stands in Table 2. The recruitment rates 
are also treated the same way as shown in Table 
3 and Table 4 respectively. It is apparent that 
each tree species has its own mortality and 
recruitment rates in different stands. Dominant 
tree species that has abundant individuals 

such as A. odoratissima, D. ehretioides, G. 
sootepensis, Q. kerrii, S. obtusa, S. roxburghii, 
Sindora siamensis, V. peduncularis and 
X.xylocarpa var. kerii are all tree species that 
have mean mortality rates about 5 %.y-1 and 
over in the different 4 stands (Table 1). On the 
other hand, the relatively rare or uncommon 
tree species are those always found in some 
stands and occasionally appear in some years 
and then die or disappear subsequently. There 
are large variations in mortality rates of these 
uncommon or rare tree species (Table 2). The 
exceptional tree species having remarkably 
high mean recruitment rates are not those being 
the initially grown dominant trees in those 
stands but are different ones that always appear 
in each stand as the minor elements such as C. 
subulatum, Bauhinia sp., L. coromandelica, 
P. emblica and C. formosum apart from other 
eight common tree species obviously found 
in all 4 stands but not initially being abundant 
(Table 3) and probably delaying in DBH 
expansion to reach the size limit of DBH ≥ 4.5 
cm earlier during the periods of 16 years. Those 
are uncommon or rare tree species that have 
the relatively high mean recruitment rates are 
C. parvifolium, Flacourtia sp., X. cambodiana 
and W. tinctoria (Table 4). Some tree species 
that are not frequently found in this forest type 
such as C. brachiata, M. scutellatum and P. 
tomentosa also exhibit the relatively high mean 
recruitment rates (Table 4). There are very few 
reports on the mortality and recruitment rates 
of individual tree species in any forest type 
in Thailand. Only in a seasonal rain forest or 
dry evergreen forest (SERF) that found the 
difference in these two rates of the component 
tree species in two stands dominating by 
different tree species (Bunyavejchewin, 1999). 
More than half of the component tree species 
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in both stands exhibited the greater mortality 
rate than the recruitment rate of the same tree 
species (Bunyavejchewin, 1999). However, 
the same tree species dominating in one stand 
and being less common in other stand is not 
necessary to have similar rates of mortality 
and recruitment. The tree species belonging 
to Dipterocarpaceae family such as Hopea 
ferrea and Shorea heryana in the mentioned 
2 stands were reported to have 0.75 %.y-1 
and 0.54 %.y-1 of mortality rate respectively 
while the recruitment rates were 0.38 %.y-1 

and 2.10 %.y-1 respectively for the two leading 
tree species (Bunyavejchewin, 1999). The 
highest mortality occurred among understorey 
species, e.g., Croton oblongifolius and Ardesia 
sp. that had mortality rate of 5.5 and 5.9 %.y-

1, respectively, in the Shorea plot and Randia 
winittii had a mortality rate of 4.8 %.y-1 in the 
Hopea plot. Although in the present studied 
SDDF was not separated among the overstorey 
and understorey species as in SERF but the 
occurrence of each species was discriminated 
into each canopy layer in the stratifi cation 
of the 4 stands earlier and the status of each 
individual species in each stand was already 
indicated clearly (Sahunalu, 2009 a). From the 
earlier stratifi cation in the 4 stands of SDDF, 
remarkable high mortality exhibiting the rates 
of over 5 %.y-1 (Table 1) are 8 species found 
in layers 2 and 3 especially in stand 4 whilst 5 
species are either in layers 1, 2 or 3 and appearing 
in stand 3 and sporadically found in stands 1, 2 
and 4 respectively, 3 species are in layer 2 in 
stand 3 only and 3 species are in all 3 layers 
in stand 2. All these 9 species are overlapped 
in their occurrences in defi ned canopy layers in 
each stand, but none of these species are in the 
single fi rst canopy layer or being the emergent 
tree species in all 4 stands, suggesting that the 

veteran and emergent tree species existing in 
each stand are highly persistent and having 
unpredictable period of senescence. Mortality 
of trees in SDDF which is relatively scattered 
grown in the opened canopy forest is somehow 
different from those grown in closed canopy as 
in SERF where several understorey tree species 
are shade tolerant and may be vulnerable to 
open crown space while some of the overstorey 
tree died earlier, providing large light receiving 
canopy gaps which will be unfavorable for 
most shade tolerant species. The SERF stands 
were considered as degenerating forest stands 
as the dominant tree species tended to shift to 
be other different tree species by unbalancing 
between mortality and recruitment tree species 
rather than being the original dominant tree 
species that appeared initially.

Considering the hypothesis on size-
dependent mortality as earlier postulated 
in some temperate and tropical forest types 
(Nakashizuka et al., 1992; Runkle, 1998; 2000; 
Marod et al., 1999 and Miura et al., 2001), it is 
found that mortality of each species occurred 
in SDDF during the period of 16-years is not 
consistent with this hypothesis but it is quite a 
size-independent mortality as similar to those 
found in a dry forest type in La Selva, Costa 
Rica (Lieberman and Lieberman, 1987) and 
in other various tropical forest types formerly 
summarized by Swaine et al. (1987). In a 
mixed deciduous forest which is one of the 
dry forest types in western Thailand, mortality 
of trees with DBH over 30-50 cm, the middle 
sized class trees were lowest while those with 
DBH in the range of 5-10 cm had the highest 
mortality (Marod et al., 1999).  However, these 
9 tree species displaying high mortality are all 
those having high IVI values at the beginning 
of the investigation in 1984 (Sahunalu, 2009a) 
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Species
Stand

Mean ± SD
1 2 3 4

Albizia odoratissima (L.f.) Benth. 1.205 9.467 3.005 3.198 4.559±4.345
Aporosa villosa (Wall.ex Lindl.) Baill. 7.082 0.000 0.302 4.770 3.039±3.467
Bauhinia sp. 4.072 6.729 1.478 0.000 3.071±2.964
Canarium subulatum  Guillaumin 0.000 1.614 1.578 0.000 0.798±0.922
Careya sphaerica Roxb. 1.313 0.000 4.077 0.000 1.348±1.922
Cratoxylum formosum (Jack) Dyer 0.336 0.000 1.108 4.077 1.380±1.857
Dalbergia cultrata Graham ex Benth. 1.873 1.824 0.000 6.462 2.540±2.756
Dalbergia oliveri Gamble 0.000 0.000 0.000 4.984 1.246±2.492
Dillenia obovata (Blume) Hoogland 6.462 0.000 5.390 0.000 2.963±3.449
Diospyros ehretioides Wall.ex G. Don 3.458 0.000 10.540 6.462 5.115±4.478
Dipterocarpus intricatus Dyer 1.433 0.000 0.318 1.180 0.733±0.683
Gardenia sootepensis Hutch. 4.077 10.028 9.467 3.741 6.828±3.381
Irvingia malayana Oliv.ex A.W.Benn. 1.692 3.121 0.000 0.000 1.203±1.507
Lannea coromandelica (Houtt.) Merr. 4.984 0.000 1.197 0.000 1.545±2.361
Mitragyna rotundifolia (Roxb.) Kuntze 12.232 5.390 2.385 2.232 5.560±4.680
Morinda coreia Ham. 4.077 2.856 2.049 3.095 3.019±0.835
Phyllanthus emblica L. D 0.000 0.785 8.155 1.286±1.545
Pterocarpus macrocarpus Kurz 4.697 2.385 1.505 2.869 2.864±1.346
Quercus kerrii Craib 10.104 2.385 3.005 4.848 5.086±3.505
Shorea obtusa Wall.ex Blume 3.430 5.466 8.389 4.077 5.341±2.203
Shorea roxburghii G. Don 1.313 4.077 10.204 3.317 4.728±3.832
Shorea siamensis Miq. 0.693 4.833 D 1.365 1.723±2.147
Sindora siamensis Teijsm. & Miq. 4.548 9.467 2.821 1.492 4.570±3.504
Syzygium cumini (L.) Skeels 0.000 4.077 2.385 6.462 3.231±2.727
Terminalia chebula Retz. var. chebula 0.000 0.000 2.615 0.000 0.654±1.308
Vitex peduncularisWall. ex Schauer 1.796 3.005 4.077 12.232 5.278±4.729
Xylia xylocarpa var. kerrii (Craib & Hutch) I.C. 
Nielsen

7.023 0.999 5.770 6.175 4.992±2.713

Table 1 Mortality rate (%. y-1) of common tree species (DBH ≥ 4.5 cm) in the 4 stands
 over the 16-year period. SD is standard deviation. D is disappeared tree species
 from the stand in the fi nal year of investigation. – is the absent tree species in 
 those stands.
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Table 2 Mortality rate (%.y-1) of uncommon tree species (DBH≥ 4.5 cm) in the 4  stands.-
 is the absent tree species in the respective stands. D is disappeared
 tree species from the stand. Species without change and newly found dying in
 the current year are omitted.

Species
Stand

Mean ± SD
1 2 3 4

Antiaris toxicaria Lesch. 0.380 - - 4.077 2.229±2.614
Antidesma laurifolium Airy Shaw 4.077 - 1.692 2.385 2.718±1.227
Artocarpus lacucha Roxb. - - 4.077 - 4.077±0.000
Bauhinia saccocalyx Pierre - 4.077 - 0.000 2.039±2.883
Bombax insigne Wall. 6.462 0.000 - 0.000 2.154±3.731
Buchanania lanzan Spreng. 0.000 2.385 8.109 - 3.498±4.167
Dalbergia nigrescens Kurz 1.963 0.000 1.692 - 1.218±1.064
Diospyros oblonga Wall.ex G.Don - - 1.692 - 1.692±0.000
Dipterocarpus intricatus Dyer 1.433 - 0.318 1.180 0.977±0.585
Erythrophleum succirubrum Gagnep. - 5.390 1.243 - 3.317±2.932
Grewia sp. 0.000 0.000 27.726 - 9.242±16.008
Ixora ebarbatam Craib D D 1.716 - 0.572±0.991
Lithocarpus polystachyus (A.DC.) Rehder 0.000 1.943 - 3.198 1.714±1.611
Mangifera caloneura Kurz 12.232 4.077 3.005 - 6.438±5.046
Nauclea offi cinalis (Pierre ex Pit.) Merr.ex Chun 7.702 0.000 - 4.077 3.926±3.853
Rothmannia wittii (Craib) Bremek. 0.000 0.620 - - 0.031±0.438
Semecarpus reticulata Lecomte - - 6.426 - 3.231±4.569
Vitex pinnata L. - 13.000 0.000 0.000 4.621±8.004
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Table 3 Recruitment rate (%.y-1) of common tree species (DBH ≥ 4.5 cm) in the 4 stands
 over the period of 16 years. SD is standard deviation. 

Species
Stand

Mean  ± SD
1 2 3 4

Albizia odoratissima (L.f.) Benth. 15.310 7.535 7.023 6.045 8.99±4.255
Aporosa villosa (Wall.ex Lindl.) Bail. 2.385 6.462 17.622 0.620 6.772±7.636
Bauhinia sp. 5.390 52.781 6.676 51.083 28.983±26.514
Canarium subulatum Guillaumin 69.315 23.012 16.666 8.155 29.287±27.371
Careya sphaerica Roxb. 0.000 4.077 2.385 0.000 1.616±1.989
Cratoxylum formosum (Jack) Dyer 17.002 43.078 17.329 4.077 21.372±16.347
Dalbergia cultrata Graham ex Benth. 1.419 7.775 0.000 1.979 2.793±3.424
Dalbergia oliveri Gamble 4.077 13.353 2.385 4.483 6.075±4.937
Dillenia obovata (Blume) Hoogland 1.045 0.000 3.005 0.000 1.013±1.417
Diospyros ehretioides Wall.ex G.Don 1.692 4.077 5.770 6.462 4.500±2.123
Dipterocarpus intricatus Dyer 1.151 0.907 0.589 0.983 0.908±0.236
Gardenia sootepensis Hutch. 4.077 7.292 14.617 3.902 7.472±5.012
Irvingia malayana Oliv.ex A.W.Benn. 7.369 6.126 4.077 4.077 5.412±1.623
Lannea coromandelica (Houtt.) Merr. 8.361 8.155 36.227 12.207 16.238±13.456
Mitragyna rotundifolia (Roxb.) Kuntze 2.385 4.638 4.077 3.594 3.674±0.959
Morinda coreia Ham. 6.933 1.914 4.414 3.058 4.080±2.159
Phyllanthus emblica L. 0.000 69.315 15.930 1.692 21.734±32.515
Pterocarpus macrocarpus Kurz 3.250 2.163 2.364 2.211 2.497±0.509
Quercus kerrii Craib 1.098 4.077 2.765 2.487 2.607±1.222
Shorea obtusa Wall.ex Blume 1.760 2.702 2.985 0.000 1.862±1.347
Shorea roxburghii G.Don 1.133 1.692 8.241 0.579 2.911±3.582
Shorea siamensis Miq. 6.010 4.803 0.000 1.395 3.052±2.821
Sindora siamensis Teijsm.& Miq. 3.847 3.458 3.332 0.943 2.895±1.320
Syzygium cumini (L.) Skeels 0.000 8.155 0.907 1.692 2.689±3.709
Terminalia chebula Retz. var. chebula 5.390 0.000 12.603 0.000 4.498±5.971
Vitex peduncularis Wall.ex Schauer 1.124 3.005 7.369 0.000 2.875±3.243
Xylia xylocarpa var. kerrii (Craib & Hutch) 
I.C.Nielsen

8.019 6.933 9.754 4.638 7.336±2.141
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Table 4  Recruitment rate (%.y-1) of uncommon tree species (DBH ≥ 4.5 cm) in the 4  stands 
 over the period of 16 years. SD is standard deviation.

Species
Stand

Mean ± SD
       1        2        3        4

Antiaris toxicaria Lesch. 2.385 - - 4.077 3.231±1.196
Antidesma laurifolium Airy Shaw 0.000 - 8.155 1.692 3.282±4.304
Artocarpus lacucha Roxb. - - 10.540 - 10.540±0.000
Bauhinia malabarica Roxb. 109.860    - - - 109.860±0.000
Bombax anceps Pierre var. anceps -          - 5.332            -  5.332±0.000
Bombax insigne Wall. 2.385 13.863 - 69.315  28.521±35.792
Buchanania lanzan Spreng. 11.552 6.462 21.977 -  13.330±7.909
Canthium parvifolium Roxb. - 69.305 - -  69.305±0.000
Carallia brachiata (Lour.) Merr. - 69.315 - -    69.315±0.000
Canthium parvifolium Roxb. - 69.305 - - 69.305±0.000
Carallia brachiata (Lour.) Merr. - 69.315 - - 69.315±0.000
Croton roxburghii N.P. Balakr. - 27.465 12.380 - 19.923±10.667
Dalbergia nigrescens Kurz 36.620 69.315 4.984 - 36.973±32.167
Diospyros oblonga Wall.ex G.Don - - 3.292 - 3.292±0.000
Dipterocarpus intricatus Dyer 1.151 - 0.589 0.983 0.908±0.236
Erythrophleum succirubrum Gagnep - 5.390 13.832 - 9.611±5.969
Flacourtia sp. 0.000 - 194.591 - 97.300±137.597
Gomphia serrata (Gaertn.) Kanis - 0.000 109.861 - 54.931±77.683
Grewia sp. 32.432 0.000 5.754 - 12.729±17.304
Ixora erbarbata Craib 7.369 0.000 12.380 - 6.583±6.227
Kydia calycina Roxb. 0.000 4.077 - - 3.039±2.883
Lithocarpus polystachys (A.DC.) Rehder 0.000 13.924 - 6.095 6.673±6.980
Mangifera caloneura Kurz 2.385 2.856 5.390 - 3.544±1.616
Memecylon scutellatum Naudin - - 69.315 - 69.315±0.000
Morinda elliptica Ridl. 40.547 69.315 0.000 - 36.621±34.824
Nauclea offi ccinalis (Pierre ex Pit.) Merr. & Chum 7.702 0.000 - 0.000 2.567±4.447
Nauclea orientalis (L.) L. - 4.621 - 0.000 2.311±3.368
Pavetta tomentosa Roxb.ex Sm.var. canescens - 69.315 41.415 - 55.365±19.728
Rotthmannia wittii (Craib) Bremek. 11.552 13.545 - - 12.549±1.409
Semecarpus reticulata Lecomte - - 4.077 - 4.077±0.000
Siphonodon celastraneus Griff. - 40.547 12.232 - 26.390±20.022
Unidentifi ed (Liana) 2.385 - - - 2.385±0.000
Mangifera caloneura Kurz 2.385 2.856 5.390 - 3.544±1.616
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Table 4 Cont.

Species
Stand 

Mean ± SD
1 2 3 4

Memecylon scutellatum - - 69.315 - 69.315±0.000
Naudin
Morinda elliptica Ridl. 40.547 69.315 0.000 - 36.621±34.824
Nauclea offi ccinalis (Pierre ex Pit.) Merr. & Chum 7.702 0.000 - 0.000 2.567±4.447
Nauclea orientalis (L.) L. - 4.621 - 0.000 2.311±3.368
Pavetta tomentosa Roxb.ex Sm.var. canescens - 69.315 41.415 - 55.365±19.728
Rotthmannia wittii (Craib) Bremek. 11.552 13.545 - - 12.549±1.409
Semecarpus reticulata Lecomte - - 4.077 - 4.077±0.000
Siphonodon celastraneus Griff. - 40.547 12.232 - 26.390±20.022
Unidentifi ed (Liana) 2.385 - - - 2.385±0.000
Vaccinium sprengellii (G.Don) Sleumer - 4.077 - - 4.077±0.000
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being approximately in the range of 2.16-76.39 
% of mean IVI of each species as averaged 
from the 4 stands.

Examining the canopy layering 
occurrence of 12 tree species (Sahunalu, 2009a) 
having notable mean recruitment rates about 
5 %.y-1and over growing commonly in the 4 
stands of SDDF over the period of 16 years 
found that 4 species distributed in layer 2 in 3 
stands and 3 species in a single stand (stand 3 
only), 4 species in layer 3 in 2 stands, 6 species 
in both layers 2 and 3 in which all are also in 
a single stand (stand 4), with an exception of 
those 4 tree species that unfound to attain the 
DBH of 4.5 cm and over initially, although 
these recruited species grew overlapping in 
defi ned canopy layer in each stand . As these 
new entry individual tree species occurred over 
the 16-year period, species composition as 
well as the IVI of each species in each stand 
are thought to be altered more or less and this 
aspect will be presented subsequently in this 
series report.
Dynamic equilibrium in mortality and 
recruitment of tree species
 In order to investigate the dynamic 
stability or equilibrium in tree population of 
the 4 stands, 10 major tree species in each 
stand were subjectively selected based on 
their IVI ranking orders from the highest and 
the next followers and the analyzed results are 
depicted in Figure.1. Stand 1 dominating by 
S. roxburghii and Q. kerrii shows that only X. 
xylocarpa var. kerrii has the greater recruitment 
rate than its mortality rate. Other 9 tree species 
all have the mortality rates higher than their 
recruitment rates. The most remarkable high 
rate of recruitment as similarly to the mortality 
rate are those belonging to legume tree group 
such as Sindora siamensis and P. macrocarpus 

and they show the tendency to approach to the 
equilibrium state by being almost equivalent 
among the two rates (Figure 1). Stand 2 
dominating by S. obtusa and S. siamensis 
shows that only S. siamensis has the equivalent 
mortality and recruitment rates but X. xylocarpus 
var. kerrii and Q. kerrii show their greater 
rates of recruitment than their mortality rates. 
However,  A. odoratissima that is also a legume 
tree species has the tendency of recruitment rate 
to be higher than other 6 dominant tree species 
but its mortality rate is quite high (Fig.1). Stand 
3 dominating by S. obtusa and P. macrocarpus 
exhibits the 7 major tree species as having 
the tendency of remarkable higher rate of 
recruitment than the mortality rate by which 
4 species are legume tree species namely X. 
xylocarpa var. kerrii, P. macrocarpus, Sindora 
siamensis and A. odoratissima but S. obtusa 
and S. roxburghii show the opposite trend. It is 
therefore considered that in the future S. obtusa 
might be suppressed by P. macrocarpus and X. 
xylocarpa var. kerrii. Stand 4 dominating by S. 
siamensis and S. roxburghii exhibits that only 
M. rotundifolia is the most notable tree species 
by having the recruitment rate higher than 
mortality rate but S. siamensis shows a slightly 
higher recruitment rate than mortality rate 
(Fig.1). M. coreia is the only one tree species 
that has the most apparent equilibrium between 
the two rates. The remaining 7 tree species in 
this stand all have the greater mortality rates than 
the recruitment rates. The pattern of mortality 
and recruitment of tree species in this SDDF 
will continue to change over times in views of 
long-term perspective, especially the mortality 
of major tree species. This is attributable to 
the somewhat over-mature characteristic of 
the major canopy tree species rather than to 
other causes. From the long-term monitoring 
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Figure 1 Relationships between mortality rate and recruitment rate of 10 most dominant 
 tree species (DBH≥4.5 cm) in the 4 stands. Species name are abbreviated by 
 using fi rst two genera and species names of each species.

for 21.3 years, Whitmore (1989) concluded 
that in most tropical rain forest especially in 
Kolombangara, Solomon Island, the forest 
type was in the state of continuous death and 
recruitment and it was called the continual 

state of population fl ux. Sakaerat deciduous 
dipterocarp forest (SDDF) may be under the 
same phenomenon without exception and it 
is therefore considered to be in a similar state.
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CONCLUSION
Nine dominant tree species commonly 

found in the 4 stands of SDDF have remarkable 
high mean mortality rate about 5 %.y-1 and over, 
e.g., A. odoratissima, D. ehretioides, G. 
sootepensis, Q. kerrii, S. obtusa, S. roxburghii, 
Sindora siamensis, V. peduncularis and 
X.xylocarpa var. kerii, the rest are highly 
variable and most of them are less than 5 %.y-1. 
The uncommon or rare trees found in the 4 
stands have large variations in mortality rate 
being in the range of 0.3-0.9 %.y-1, as they 
might emerge into the stands sporadically and 
intermittently during the 16-year period. 
Notable high recruitment rate varied between 
1-29 %.y-1 and they are those being less 
abundant and scattering grown initially and 
quite commonly found in all 4 stands together 
with some uncommon and delaying recruited 
tree species that are not found to reach the size 
limit of DBH ≥ 4.5 cm earlier in these stands. 
Twelve common tree species that have mean 
recruitment rates about 5 %.y-1 and over are A. 
odoratissima, A. villosa, Bauhinia sp., C. 
subulatum, C. formosum, D. oliveri, D. 
ehretioides, G. sootepensis, I. malayana, L. 
coromandelica, P. emblica, and X. xylocarpa 
var.  kerii. The 4 groups of selected 10 tree 
species having high IVI ranking orderly in each 
stand demonstrate large variable balance in 
proportion of both rates or being in a state of 
population dynamic equilibrium. Most species 
belonging to the legume tree group such as 
Sindora siamensis, Pterocarpus macrocarpus, 
Xylia xylocarpa var. kerrii, except for Albizzia 
ordoratissima in some stands, are likely to 
approach the equilibrium or steady states by 
demonstrating their nearly balance of both 
mortality and recruitment rates in almost all 4 
stands and they are expected to be the leading 

tree species dominating the future stands of 
SDDF. 
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Stand Growth Changes over 16 years in the Long-term Dynamic Plots 
of Sakaerat Deciduous Dipterocarp Forest, Northeast Thailand

Pongsak Sahunalu1

-----------------------------------

ABSTRACT
Four stands of Sakaerat deciduous dipterocarp forest (SDDF) exhibit changes in mean stand 

density, maximum and mean DBH, total, maximum and mean BA over the period of 16 years. Stand 
2 demonstrates the highest values in average maximum and mean DBH, total, maximum and mean 
BA. Stand 3 shows greatest values in mean stand density but lowest in maximum and mean DBH 
as well as maximum and mean BA. Other 2 stands are intermediate in all average stand parameter 
values. Periodic changes in these mean values are not signifi cantly different, except for total BA 
that the last 4-year pooled period signifi es the largest value. All 4 stands exhibit total BA gain over 
the period of 16 years by stand 2 accepts the largest gain at 1.98 %.y-1 of the initial BA but smallest 
gain is in stand 4. However, the whole forest community exhibits BA loss differently due to death 
of trees but BA gain is greater over loss due to growth of the living trees and growth of the newly 
recruited tree individuals (ingrowths) estimating as 3.84 m2.ha-1 of mean gain and mean loss as 1.88 
m2.ha-1. Investigation on balance in BA gain and loss of 10 most dominant tree species in each stand 
over the period of 16 years found that stand 1 pronounces change in dominant tree species and future 
stand is expected to be dominated by S. roxburghii and P. macrocarpus. Stand 2 losses of BA largely 
by S. obtusa while S. siamensis gains the highest BA and future stand 2 will be dominated by S. 
siamensis and X. xylocarpa var. kerrii or S. siamensis and P. macrocarpus. Stand 3 exhibits similarly 
BA loss by S. obtusa without gain while P. macrocarpus maintains highly BA gain and the future 
stand is expected to be dominated by P. macrocarpus and S. siamensis or X. xylocarpa var. kerrii. 
Stand 4 exhibits the relatively good growth of S. siamensis but S. roxburghii losses BA largely. 
Future stand may be replaced by some tree species such as A. odoratissima, M. coreia, M. rotundifolia, 
P. macrocarpus and S. siamensis. Overall SDDF has tendency to be dominated by several legume 
tree species in the future, as most of the initial leading tree species tend to loss in BA largely, as a 
result of plentiful tree deaths without suffi cient replacement of the same species over the period of 
16 years.

INTRODUCTION
 Forest management based on the sustained yield principle requires information on growth 
of trees and stand growth. As the forest community undergoes change from time to time and in a 
given space, tree component of the stands change subsequently as the result of physiological process 
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in response to the governing environments. 
Growth is the product of tree’s accumulation of 
all organic and inorganic materials gained from 
the mentioned process resulting in its increase 
in size, volume and weight depending on what 
unit is measured. Forest community is composed 
of several tree species that has different activity 
in response to the environments as well as 
different in population change according to the 
stage of stand development and at the period of 
its demographic and regeneration process 
performances. Forest management for timber 
yield always involve an evaluation of timber 
merchantable volume that is the product of tree 
size increase and especially in tree stem part that 
requires the measurement of both tree basal area 
and stem height as the major parameters and an 
additional stem form factor or stem taper 
quotients.

 Because of the diffi culties in measuring 
total stem height of the standing trees in the 
tropical and natural forests, diameter at breast 
height (DBH) has become the most important 
and suitable parameter for all equations used in 
volume or other growth index evaluation. 
Therefore, diameter increment measurements 
have been used to examine the dynamics of 
natural forests as well as the land use change 
(Lea et al., 1979; Day Jr., 1985; Conner and Day 
Jr., 1992). This is particularly indispensable for 
trees in the tropical forests that tree size is more 
important than age for describing the dynamics 
of stands and forest as a whole (Enright and 
Ogden, 1979) especially because age of tree in 
tropical forests is diffi cult to measure accurately 
(Chambers et al., 1998). Besides, DBH is very 
easy to measure in the fi eld without the risk in 
introducing non-sampling errors. However, DBH 
growth varies signifi cantly between and within 
tree species and also in relation to age, season 

and microclimatic conditions. Generally, instead 
of using DBH growth, basal area (BA) derived 
from the measured DBH of trees provides the 
more useful parameters in explaining tree 
growth, tree coverage relative to ground area and 
it is ready for further determination of tree stem 
volume as well as tree weight (biomass) using 
some already established equations suitable for 
determining tree stem volume and weight 
(biomass), if additional tree dimensions are 
measured for instance; tree height, stem form 
factor and stem taper quotients, etc.
 Growth and yield of the tropical forests 
have been studied in some wet or moist forest 
communities (Wadsworth, 1987; Leslie, 1987; 
Manokaran and Kochummen, 1993; Milton, et 
al., 1994; Herwitz and Young, 1994; Condit et 
al., 1995; Silva et al., 1996; Poels et al., 1998; 
Finegan et al., 1999). This line of similar study 
is practically scarce in tropical dry forest; 
especially in deciduous dipterocarp forest (DDF) 
community is absolutely unavailable in document 
form. To combine growth of tree species and 
stand growth with the conservation in this forest 
community type, it is necessary to understand 
one process of the natural forest dynamics and 
their internal or ingrowths and their developmental 
mechanisms. In case of the forest management 
on sustained yield basis, this understanding is 
essential for making decisions such as (1) 
selecting tree species for logging or harvesting, 
(2) identifying tree species for protection and in 
situ conservation, (3) estimating cutting cycles 
and practical tree harvesting rotation (4) 
prescribing Silvicultural treatments to the stands 
to ensure desirable growth and yield, regeneration 
and successful rehabilitation. The main objective 
in this study is to estimate annual BA growth for 
each stand in the long-term dynamic plots of 
SDDF and to investigate and clarify growth 
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patterns of each tree component species in this 
specifi ed DDF. This report deals with stand 
growth of the 4 study plots and forms part of a 
long-term monitoring of forest dynamics in the 
large-scale permanent plots in addition to other 
aspects of studies in the same stands of this forest 
community type in northeast Thailand that have 
been already reported in other 5 preceding papers 
(Sahunalu, 2009 a, b, c, d, e). 

MATERIALS AND METHODS
 The permanent plots, each 1 ha in 4 
stands of Sakaerat deciduous dipterocarp forest 
(SDDF) were used as the same as for the previous 
5 reports (Sahunalu, 2009a, b, c, d, e). DBH of 
all trees with DBH ≥4.5 cm were obtained from 
the repeated census at an approximately 1-year 
interval, covering 16 years since 1982 to 2000. 
These data included all previous living trees and 
the newly recruited individuals to attain the DBH 
limit of 4.5 cm and over in every successive 
census. DBH of trees were measured by using 
the diameter tape to the nearest mm on the paint 
marks on the tree trunks at 1.3 m height 
aboveground. All measured DBH of each tree 
individuals was then converted into basal area 
(BA) by using following formula:
 BA = π (DBH) 2/4......................(1)
Where, BA = basal area at breast height (cm2), 
DBH = diameter at breast height (cm).
 Growth in BA was evaluated in 2 terms 
as follows:
 1. Absolute growth rate in BA:
 AGRBA = (BAt2-BAt1)/ (t2-t1)............. (2) 
Where, AGRBA = absolute growth rate in BA 
(cm2.ha-1.y-1), BAt1 and BAt2 = BA of tree species 
at t1 and t2 (cm2. ha-1) respectively, t1 and t2 = 
time interval (year) between the fi rst census in 
1984 and the subsequent census period.
 2. Relative growth rate in BA:

 RGRBA = (lnBAt2-lnBAt1)/ (t2-t1)…... (3)
Where, RGRBA = relative growth rate in BA (y-1), 
BAt1 and BAt2 = BA of individual tree species at 
t1 and t2 respectively during the above 
measurement period, ln = natural logarithm.
 Total BA growth of each individual tree 
species was summed up for each period by using 
4 separate pooled periods, each of 4 years, during 
the 16 years from 1984 to 2000. These growth 
parameters are the periodic total BA increment 
of each tree species and summed up for all tree 
species to obtain stand growth parameters by 
using both growth indices (AGRBA and RGRBA). 
During these periods the maximum DBH, mean 
DBH, total stand BA, maximum BA per tree and 
mean BA per tree in the 4 stands were also 
evaluated. 

RESULTS AND DISCUSSION
Variation of stand growth parameters
 Changes in stand parameters of the 4 
stands in SDDF during the 16-year period are 
shown in Figure 1 and the variations among 
stands and between the 4 pooled periods of each  
4-year interval as tested statistically by using 
ANOVA and Turkey’s comparison (Zar, 1999) 
are depicted in  Table 1.
 It is apparent that tree density in stand 
3 dominating by S. obtusa and P. macrocarpus 
(Sahunalu, 2009a) changes considerably as 
compared to other 3 stands at almost all the 
period of 16 years. Stand density increases to be 
almost double on the last pooled period in 
comparison to the initial period (Figure 1) whilst 
tree density in stand 2 dominating by S. obtusa 
and S. siamensis increases similarly to stand 3 
but stand 1 and 4 change slightly. Overall mean 
stand density during these periods in the 4 stands 
are signifi cantly different, making stand 3 to be 
the densest stand, follow by stands 1, 2 and 4 
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with a moderate and non-signifi cantly different 
in stand density (Table 1). Stand density change 
has caused the maximum DBH, mean DBH, 
mean BA, maximum BA and total BA of trees 
in the 4 stands to be signifi cantly different, and 
can possibly be discriminated into various 
different stand groups. It is also obvious that the 
dense stand always accompany by small sized 
trees with less maximum and mean DBH and 
thus less maximum, mean and total BA and vice 

versa (Table 1 and Figure 1). The greatest 
maximum and mean DBH found in stand 2 are 
attributable to the size of the mean tree individuals 
in this stand is larger in DBH than in other stands. 
This is substantially due to the largest size of 
M.  caloneura, which is a single emergent tree 
of the stand although several large individuals 
of S. siamensis and S. roxburghii are also 
abundant in stand 4 but are not found to be 
superior than that veteran tree in stand 2. Stand 

Table 1 Variations in some fundamental stand parameters among the 4 stands over the 4 
 pooled periods of 4-year each in 16 years during 1984-20001.

 (A) Among stands (mean of 4 periods)

Stand parameters
Stand

1 2 3 4
Mean stand density (trees.ha-1) 538.35b 699.67b 992.23a 672.13b
Maximum DBH (cm) 66.56c 87.53a 49.68d 78.09b
Mean DBH (cm) 15.65a 16.40a 12.10b 16.43a
Total BA (m2.ha-1) 14.92de 19.90a 15.50cd 18.69b
Maximum BA (m2.tree-1) 0.35c 0.60a 0.19d 0.48b
Mean BA (m2.tree-1) 0.03a 0.03a 0.02b 0.03a

 (B) Between periods (mean of 4 stands)

Stand parameters Period
1984-1988 1988-1992 1992-1996 1996-2000

Mean stand density 664.75a 694.25a 707.75a 835.63a
(trees.ha-1)
Maximum DBH (cm) 70.01a 70.06a 70.63a 71.16a
Mean DBH (cm) 15.28a 15.15a 15.57a 14.59a
Total BA (m2.ha-1) 16.56bc 16.46bc 17.55ab 18.43a
Maximum BA (m2.ha-1) 0.402a 0.402a 0.409a 0.413a
Mean BA (m2.ha-1) 0.025a 0.025a 0.026a 0.024a

1 Figures with the same superscripts along the rows are non-signifi cantly different by
Turkey’s test at p < 0.005 (Zar.1999).
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Figure 1 Periodic changes in mean stand density, mean DBH, mean basal area, maximum 
 DBH, maximum basal area and total basal area in the 4 pooled periods of each 4 
 year interval in the 4 stands.
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3 has a very few large trees and thus maximum 
DBH of the component trees and mean DBH are 
lowest, making the maximum and mean BA to 
be consequently lowest but total BA of trees in 
the whole stand is not signifi cantly different from 
stand 1. A pronounced effect of stand density on 
tree size is well known as it causes the direct tree 
competition within the stand for the available 
resources: light, nutrients, moisture and other 
environmental factors necessary for maintaining 
tree life. 
 An investigation on the overall mean 
stand parameters during the period of 16 years 
by pooling into 4 periods of each 4-year interval 
namely stand density, maximum and mean DBH, 
maximum and mean BA of the 4 stands combined 
together in this forest community found that there 
are non-significant different in these mean 
values, except for mean total BA throughout the 
period of 16 years (Table 1). Although mean 
stand density tends to increase in the last pooled 
4 years (1996-2000), resulting in mean total BA 
increasing but the overall mean DBH tends to 
decrease slightly. This event suggests that some 
large sized trees are still alive and being the 
dominant tree species but relatively large number 
of some small and medium sized trees died along 
with the occurrence of considerable large number 
of new entry of the recruited individuals into the 
stands that make all stands tend to have also 
slightly greater mean stand density but without 
signifi cant difference throughout the period of 
16 years. The considerably stable stand density 
and tree size limit as well as BA of trees are 
attributable to the characteristics of the old 
growth or mature forest community (Hartshorn, 
1980). This is particularly true for this SDDF 
where forest disturbance by both anthropogenic 
and environment agencies are not substantially 
occurred as the stands have been well controlled 

and managed through the Biosphere Reserve 
strategies for many years prior to the starting of 
this present study and during the studied period 
of 16 years. Light forest ground fire might 
occasionally occur during the dry season in some 
years but its severity is not large enough to alter 
the stands noticeably.
Stand growth dynamics
 At stand level, growth in BA increases 
substantially during the period of 16 years (Table 
2). Although some trees died during the period 
but several trees recruited and at the same time 
remaining and living trees grown up, making all 
stands gain in BA. Especially stand 2 dominating 
by S. obtusa and S. siamensis shows the greatest 
gain in total stand BA (14.94 % of initial stand 
BA) and least gain in stand 4 dominating by S. 
siamensis and S. roxburghii (4.59 % of the initial 
stand BA). The greatest gain in BA in stand 2 is 
absolutely due to the considerable large number 
of new entry of the recruited tree species and 
also the remarkable large growth expansion of 
the living trees, thus contribute to the greatest 
gain in BA (1.98 % .y-1) in this stand (Table 3). 
However, this stand also shows the greatest loss 
due to death of tree individuals (1.05 % .y-1) 
although the initial stand BA is highest. The stand 
is thus considered to be the most dynamic in 
terms of stand growth as compared to other 3 
stands in the same forest community type (Table 
3). On the other hand, stand 4 dominating by S. 
siamensis and S. roxburghii shows the lowest 
gain and loss in BA. Overall BA gain in this 
SDDF type is 0.240 m2.ha-1y-1 (1.40 % .y-1of the 
initial stand BA) and being averaged 3.835 
m2.ha-1 in absolute term but total loss accounts 
for an average of 0.117 m2.ha-1y-1 (0.67 %.y-1of 
the initial stand BA) with the absolute total loss 
of 1.875 m2.ha-1 in average (Table 3).
 There are very few records of stand basal 
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Table 2  Changes in BA (basal area at breast height, m2.ha-1) and BA growth in the 4
                  stands during 1984-2000. Figures in parentheses are percentage of the initial
                  basal area. SD = standard deviations.

Stand parameters
Stand

Mean ± SD
1 2 3 4

Total BA in 1984 14.516 19.107 15.464 18.597 16.921±2.273
Total BA in 2000 16.454 21.962 17.661 19.450 18.882±2.393
Net change in 16 +1.939 +2.855 +2.197 +0.853 1.961±0.833
years (+13.358) (+14.940) (+14.210) (+4.585) (11.773±4.835)
Absolute growth 
rate in BA (m2.ha-1.y-1)

0.121 0.178 0.137 0.053 0.123±0.052

Relative growth 
rate in BA (y-1)

0.0078 0.0087 0.0083 0.0028 0.0069±0.0028

Table 3 Total gain, loss and their rates of change in BA of trees (DBH ≥ 4.5 cm) in the 4 stands 
 over the period of 16 years. Figures in parentheses are percentages of change (%. y-1). 
 SD is standard deviation.

Stand
Initial BA Total gain Rate of gain Total loss Rate of loss
(m2.ha-1) (m2.ha-1) (m2.ha-1.y-1) (m2.ha-1) (m2.ha-1.y-1)

1 14.516 2.655 0.166 (1.14) 0.716 0.045 (0.31)
2 19.107 6.058 0.379 (1.98) 3.203 0.200 (1.05)
3 15.464 3.863 0.241 (1.56) 1.666 0.104 (0.67)
4 18.597 2.766 0.173 (0.93) 1.914 0.120 (0.64)

Mean 16.921 3.835 0.240 (1.40) 1.875 0.117 (0.67)
±SD 2.273 1.579 0.099 (0.47) 1.025 0.064 (0.30)

area growth in tropical dry forests, particularly 
in DDF has only a single thoroughly studied on 
its growth in basal area during the past several 
years in which a sizable published growth 
records in the document form are available for 
this forest type (Ogino et al., 1967). Thai 
foresters are always underestimate and have 
somewhat a misconception that this forest type 
is usually unproductive, less commercial benefi t 

return and do not contribute much economical 
values in spite of its numerous benefi t deriving 
from its ecological roles along with its economic 
roles, if proper management can be undertaken 
without bias.
 In other region outside Thailand but 
within the tropical zone, there is a record of stand 
basal area changes in a deciduous and a gallery 
forest type classifi ed under a dry forest category 
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in Nicaragua (Marin et al., 2005). Deciduous 
forest was reported to decrease in stand BA 
from17.00 m2.ha-1 in 1993 to 15.62 m2.ha-1 in 
2000 while gallery forest was found to increase 
in stand BA from 22.68 m2.ha-1 to 23.14 m2.ha-1 
during the same period investigated from all trees 
with DBH ≥10 cm in 2 plots, each 1 ha in each 
forest type (Marin et al., 2005). This evidence 
is not comparable to the present studied results 
as both cases are defi nitely different in species 
composition, tree size enumerated, duration of 
the study as well as size of the investigated plot 
area, although stand density of deciduous forest 
(513 trees.ha-1, trees ≥ 10 cm DBH in fi nal year) 
seemed to be closely equivalent to stand 1 of 
SDDF (mean over 16 years of 523 trees.ha-1, 
trees ≥ 4.5 cm DBH). However, a dry forest type 
defi ned as a mixed deciduous forest in western 
Thailand although somewhat species composition 
in the stand is vaguely identifi ed, was reported 
to increase in stand density (trees ≥5 cm DBH) 
from 170 .5 trees.ha-1 to 197.75 trees.ha-1 and 
BA slightly decreased from 17.25 m2.ha-1 to 
17.16 m2.ha-1 during 1992 to 1996 (Marod et al., 
1999). Two stands of SERF in the vicinity of the 
present studied SDDF was reported to increase 
in stand BA slightly in the Hopea ferrea plot 
from 29.1 to 29.4 m2.ha-1 while it declined from 
29.8 to 28.9 m2.ha-1 in the Shorea henryana plot 
as for trees ≥ 4.5 cm DBH during the period of 
10 years monitoring although stand density of 
the former reduced from 1168 to 1115 trees.ha-1 
in the former and increased from 1356 to 1499 
trees.ha-1 in the latter (Bunyavejchewin, 1999).
Dynamic equilibrium of stand growth 
 In order to investigate the direction of 
stand growth in the 4 stands of this forest 
community type during the 16 years period, 
further analysis was performed on the 
relationships between percentage gain in BA 

resulting from tree species growth relatively to 
their initial BA and percentage loss in BA 
resulting from tree death of the 10 most dominant 
tree specie in each stand. The results of this 
analysis suggest the dynamic equilibrium of 
those tree species in each stand as shown in 
Figure 2. It is apparent that in stand 1 where S. 
roxburghii and Q. kerrii are the leading tree 
species, S. roxburghii itself is intermediate in 
BA gaining as compared to other tree species 
with relatively small BA loss but Q. kerrii tends 
to loss the greatest BA without gaining in BA. 
Similarly, D. obovata also shows slightly loss in 
BA. Other 8-tree species exhibit the tendency of 
BA gaining by P. macrocarpus gains a remarkable 
large BA but D. intricatus, S. siamensis and V. 
peduncularis show the tendency of approaching 
to the balancing stage between the BA gain and 
loss. It is considered that stand 1 might loss Q. 
kerrii permanently in the long run as it is clear 
that this stand has already changed its fi rst two 
leading dominant tree species to be S. roxburghii 
and P. macrocarpus association type based on 
the ranking of the fi rst two species having highest 
IVI values successively (Sahunalu, 2009 c).
 In stand 2 where S. obtusa is the most 
dominant tree species, demonstrates the greatest 
BA loss at an approximately 71 % without BA 
gaining as oppose to P. macrocarpus, M. 
caloneura, Q. kerrii, D. intricatus and A. 
odoratissima that all gain in BA without a 
signifi cant loss. Therefore S. siamensis may 
replace S. obtusa in the future as it shows the 
greatest BA gaining at about 31 % but only 5 % 
BA loss. Consequently, P. macrocarpus may 
become more important tree species in this stand 
as it gains relatively large BA by being next to 
S. siamensis. It is predicted that S. siamensis and 
P. macrocarpus may dominate this stand in the 
future.
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Figure 2  Basal area gain and loss relationships of 10 most dominant tree species in the 4 stands.
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 In stand 3 where S. obtusa and P. 
macrocarpus are the leading two tree species 
components, exhibits the greatest BA loss by S. 
obtusa at approximately 88 % but gain only about 
10 %. Meanwhile, P. macrocarpus, D. intricatus, 
S. siamensis, M. coreia and S. roxburghii are all 
gain in BA by having no BA loss. It is therefore 
assumed that in the future, P. macrocarpus, X. 
xylocarpa var. kerrii and S. siamensis may be 
the dominant species in this stand.
 In stand 4 where S. roxburghii losses of 
BA as large as 65 % while S. siamensis gain in 
BA as large as 55 %, are considered to be the 
cause to alter this stand dominating initially by 
S. siamensis and S. roxburghii to be dominated 
by S. siamensis and P. macrocarpus after 16 years 
elapse. Meanwhile, other two or three tree 
species such as Q. kerrii and D. cultrata may 
also become less dominant in this stand due to 
their considerably loss in BA in contrast to BA 
gaining as compared to S. siamensis, D. 
intricatus and M. rotundifolia that all show their 
BA gain without notable loss.
 There are absolutely few published 
evidences of the shift of the leading tree species 
in tropical forest community type. One problem 
is due to the lacking of long-term investigated 
data, short term change may cause a misleading 
conclusion. A relatively long-term change in 
stand BA appeared in an old-growth Pseudotsuga-
Tsuga forest in Cascade Range, southern 
Washington, U.S.A. where the stand dominance 
is shifting slowly from Pseudotsuga menziesii 
to Tsuga heterophylla during a 36-year period, 
although both species have similar mortality 
rates (Franklin and DeBell, 1988). The shift of 
species composition in natural forest without 
catastrophic disturbance will occur slowly 
(Swaine et al., 1987). In an old-growth of 
Chameacyparis forest in Asakawa Forest 

Reserve, Kiso district, Central Japan, which is 
an example of the species composition shift in 
a temperate forest, Yamamoto (1993) noted a 
shift of stand dominated by Chamaecyparis 
obtusa to be a stand dominated by Thujopsis 
dolobrata after a 5-year observation and 
attributed firmly that was due to the less 
capability of  C. obtusa  to produce saplings 
beneath its own and other species having closed 
canopy in the natural stands (Sakurai, 1981; 
Yamamoto, 1988) while saplings of T. dolobrata  
were very abundant, originating from its layering 
(Yamamoto, 1993). This supports the evidence 
that dominant species in SDDF also has plentiful 
saplings of other species rather than their own 
species ones, besides their slow growth 
characteristics, along with the over-mature stage 
and incapable in competition with some other 
better vigorous growth and well regenerating 
species such as those belonging to legume tree 
group in this particular locality.

CONCLUSION
Four stands of SDDF exhibit changes in 

mean stand density, maximum and mean DBH, 
total, maximum and mean BA over the period 
of 16 years. Stand 2 dominating by S. obtusa and 
S. siamensis demonstrates the greatest value in 
average maximum and mean DBH, total, 
maximum and mean BA. Stand 3 dominating by 
S. obtusa and P. macrocarpus is greatest in mean 
stand density values but lowest in maximum and 
mean DBH as well as maximum and mean BA. 
Other 2 stands are intermediate in all average 
stand parameter values.
 Periodic change in these mean values 
are not signifi cantly different, except for mean 
total BA  although they tend to be largest in the 
last 4-year period, especially stand density, 
maximum DBH and total BA but slightly change 
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are in mean DBH, maximum and mean BA in 
all 4 stands.
 All 4 stands exhibit total BA gaining 
over the period of 16 years by stand 2 shows the 
largest gain at 1.98 % relative value of the initial 
BA but smallest gain in stand 4. However, the 
whole forest community exhibits BA loss 
differently due to death of trees but gain is greater 
over loss due to growth of the remaining and 
living trees and that of the newly recruited 
individuals estimating as 3.835 m2.ha-1  and 1.875 
m2.ha-1 of mean gain and mean loss in absolute 
terms respectively.
 Balance in BA gain and loss of selected 
10 most dominant tree species in each stand are 
investigated after 16 years elapse. Stand 1 has 
pronounced change in dominant tree species as 
Q. kerrii and D. obovata have BA loss without 
gain due to large amount of tree deaths while P. 
macrocarpus gains the largest BA. Future stand 
1 is likely to be dominated by S. roxburghii and 
P. macrocarpus. Stand 2 has a great deal of BA 
loss in S. obtusa while S. siamensis gains the 
greatest BA growth, follow by P. macrocarpus. 
M. caloneura, X. xylocarpa var. kerrii, A. 
odoratissima and M. rotundifolia. Future stand 
2 will be dominated by S. siamensis and X. 
xylocarpa var. kerrii or S. siamensis and P. 
macrocarpus. Stand 3 exhibits similarly loss in 
BA of S. obtusa without gain while P. macrocarpus 
maintains relatively high gain in BA and follow 
by C. formosum, G. cowa, L. coromandelica, S. 
siamensis, X. xylocarpa var. kerrii and thus 
future stand 3 is assumed to be dominated by P. 
macrocarpus and S. siamensis or X. xylocarpa 
var. kerrii that all belong to legume tree species 
group. Stand 4 shows the relatively good growth 
of S. siamensis that is one of the leading tree 
species in the stand but S. roxburghii that is the 
co-dominant tree species in the stand losses in 

BA considerably. The stand may be replaced by 
some other tree species in the future such as A. 
odoratissima, M. coreia, M. rotundifolia, P. 
macrocarpus and S. siamensis.
 Overall SDDF has the tendency to be 
dominated by most of legume tree species, as 
most of the leading tree species belonging to 
Dipterocarpaceae family tend to have notably 
large loss in BA resulting from plentiful 
individual tree deaths over the period of 16 years.
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ลักษณะโครงสรางและพลวัตของสังคมพืชปาดิบแลงในพ้ืนที่ปาอนุรักษเพ่ือการ
วิจัยและสาธิตวิชาการดานปาไม อําเภอสังคม จังหวัดหนองคาย

Structure and Dynamics of Dry Evergreen Forest Plant Community 
in Research and Demonstration Forestry Area, Sangkom District, 

Nongkhai Province
กมลภู โคตรรัตน1 Kamolphu Khotrat1

ศิวพงศ จํารัสพันธุ1 Seewapong Chamratpan1  
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ABSTRACT
 Objectives of this study were to determine quantitative and qualitative structure, dynamic 
ingrowth and yield of dry evergreen forest covered in the research and demonstration forestry area, 
Sangkom District, Nongkhai Province during 1988 to 2007. In 1988, it was found 57 tree species 
in 27 families. The three main important species were Dipterocarpus turbinatus, Colona flagrocarpa 
and Anisoptera costata. The high abundance species were Colona flagrocarpa, Syzygium sp., 
Baccaurea ramiflora and Cratoxylum formosum. Meanwhile in 2007, it was found 55 tree species 
in 26 families. The such three main important species were changed to be Dipterocarpus turbinatus, 
Pterocarpus macrocarpus and Anisoptera costata. The high abundance species were Syzygium sp., 
Bombax anceps, Pterocarpus macrocarpus, Wrightia arborea and Lithocarpus homsonii.
 During 1988 to 2007, the former five species has been disappeared meanwhile, the seedling 
tree species increased in their frequency. The net growth rate in volume was 28.7 m³/ha. The tree 
volume was decreased about 5.59 m³ or 2.23 %, this because same standing trees die and fallen down 
on lightening and thunderstorm. The mortal rate was 5.78 trees/ha/year or 3.44/year. Furthermore 
these were 11 species could grow that and fuming from sapling stage to the tree stage, this including 
the 2 main species namely Pterocarpus macrocarpus and Colona flagrocarpa.
Keywords : community structure , plant community dynamics , dry evergreen forest , plant 
  community.
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กมลภู โคตรรัตน และคณะ

อาํเภอสังคม จงัหวดัหนองคาย ในป พ.ศ. 2541 และ 

2550 จากการศึกษาพบวาในป พ.ศ. 2541 สํารวจพบ

ตนไมจาํนวน 57 ชนดิพนัธุ ใน 27 วงศ ชนดิพนัธุทีมี่

ความสําคัญในสังคมพืช 3 อนัดับแรก ไดแก ยางแดง 

ปอยาบ และกระบาก ชนิดพนัธุทีมี่ความมากมายสูง

ไดแก ปอยาบ หวา มะไฟปา และต้ิว สวนในป พ.ศ.

2550 สํารวจพบตนไมจาํนวน 55 ชนดิพนัธุ ใน 26 วงศ 

ชนดิพันธุทีมี่ความสําคัญในสังคมพชื 3 อนัดับแรก 

คอื ยางแดง ประดู และกระบาก ชนดิพนัธุทีมี่ความ

มากมายสูงไดแก หวา ง้ิวปา ประดู โมกมัน และกอนก 

ในชวงป พ.ศ.2541 ถึง 2550 มีชนิดพันธุสูญหาย

ไปจากพืน้ท่ีจาํนวน 5 ชนดิพนัธุ ในขณะท่ีพบชนดิ

พนัธุใหมจาํนวน 3 ชนดิพนัธุ การเจริญเติบโตสุทธิ

ดานปริมาตรไมเทากับ 28.7 ลบ.ม.ตอเฮกตาร ปรมิาตร

ไมมีคาลดลง 5.59 ลบ.ม. หรือรอยละ 2.23 โดยมี

สาเหตุมาจากการยืนตนตายและการหักโคนจากพายุ

หรือฟาผา อัตราการตายเฉล่ียเทากับ 5.78 ตนตอ

เฮกตารตอป หรอืรอยละ 3.44 ตอป การเลือ่นชัน้ลกูไม

พบจาํนวน 11 ชนดิพนัธุ โดยชนิดพนัธุทีสํ่าคัญคือ 

ประดู และปอยาบ

คาํสําคญั: ลกัษณะโครงสรางของสังคมพชื, พลวตั

ของสังคมพืช, ปาดิบแลง, สังคมพืช

คาํนํา

 โลกของเราประกอบดวยสิง่มีชวีติและไมมี

ชีวิต ส่ิงมีชีวิตมีทั้งพืชและสัตว เปนความหลาก

หลายทางชีวภาพ โดยความหลากหลายบางชนิดจะ

ถูกควบคุมโดยความหลากหลายทางชีวภาพ 3 

ระดับ คือ ความหลากหลายทางชนิดพันธุ ความ

หลากหลายทางพันธุกรรม และความหลากหลาย

ทางระบบนิเวศ หลกัพืน้ฐานของการอนุรกัษความ

หลากหลายทางชีวภาพท่ีสําคัญท่ีสุดอยางหน่ึง คือ 

การอนุรักษผืนปาผืนใหญไวใหได ประเทศไทยมี

พื้นท่ี 513,765 ตารางกิโลเมตร (321.1 ลานไร) มี

เทือกเขาสําคัญ จํานวน 15 เทือกเขา และมีลุมน้ําท่ี

สําคัญ 25 ลุมน้ํา สุวิทย (2541) รายงานวาป พ.ศ.

2538 ประเทศไทยเหลือพืน้ท่ีปาอยู 29.97 เปอรเซ็นต

ของพื้นที่ประเทศในป พ.ศ.2541 มีพื้นที่ปาของ

ประเทศเหลืออยูเพียง 25.28 เปอรเซ็นตของพื้นที่

ประเทศ (ธงชัย, 2541) ปจจบุนัทรพัยากรธรรมชาติ

โดยเฉพาะทรัพยากรปาไม มีปริมาณลดลงอยาง

นาเปนหวงอันมาจากปญหาหลายสาเหตุ เชนการ

เพิ่มข้ึนของประชากร ไฟปา การลักลอบตัดไม

ทําลายปา และการบุกรุกเพื่อตองการพื้นท่ีทํากิน 

ในรัฐบาลท่ีผานมาไดมีการแกปญหาโดยการปดปา

สัมปทานปาบกท่ัวประเทศเม่ือป พ.ศ. 2532 

ประเทศไทยจึงตองนาํเขาไมแปรรปูจากตางประเทศ

เปนจํานวนมากมูลคานับพนัลานบาท และประเทศ

ทีข่ายไมใหประเทศไทยมีแนวโนมท่ีจะไมสงไมเปน

สินคาออก เพราะปรมิาณทรัพยากรปาไมเริม่ลดลง

และประสบปญหาดานส่ิงแวดลอมเชนกนั ปญหา

ทรัพยากรปาไมมีความซับซอน การแกปญหาเปน

ไปดวยความลําบาก ทุกฝายจําเปนตองรวมมือกัน

แกปญหาจึงจะประสบผลสําเร็จและมีความย่ังยืน 

ปญหาดานปาไมจงึมุงเนนใหมีประชาชนมีสวนรวม

ในการบริหารจัดการพื้นท่ีปา เพื่อเกิดการอนุรักษ

และการนําไปสูประโยชนในดานตาง  ๆแกชมุชน 

 พื้นท่ีปาดิบแลงในสวนตะวันออกของ

ประเทศไทยปกคลุมต้ังแตทวิเขาภูพานตอลงมามาถึง

ทวิเขาบรรทัด ทวิเขาพนมดงรักลงไปจนถึงจังหวดั
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ระยองข้ึนไปตามทิวเขาดงพญาเย็น ทวิเขาเพชรบูรณ

จนถงึจังหวดัเลยและนาน ยงัพบในจังหวดัสกลนคร 

และทางเหนือของจงัหวดัหนองคายเลียบลาํน้ําโขงใน

สวนทีติ่ดตอกบัประเทศลาว ดังน้ันจงึมีความจําเปน

ตองศึกษาดานปาดิบแลงและความสําคัญของปาเขต

รอน เพือ่ใหไดองคความรูเกีย่วกบัการทดแทนของ

สังคมพืช หรอืพลวตัการเปล่ียนแปลงของปา ความ

หลากหลายชนิดและปริมาณพันธุพชื กาํลังผลผลติ

ไมและของปา ใชเปนคารบอนเครดิตของประเทศ 

ซ่ึงมีมูลคาทางเศรษฐกิจมหาศาลและในยามประเทศ

ชาติเกิดภาวะวิกฤติหรอืภยัพบิติั มีความจําเปนตองใช

ทรัพยากรปาไมในการบรรเทาวิกฤติ หรือภัยพิบัติ 

สามารถทราบปริมาณไมสํารองของประเทศ เปนการ

เพิม่ความม่ันคงของประเทศไทย

วตัถุประสงคของการวจัิย

 1. เพือ่ศกึษาและจําแนกลกัษณะโครงสราง

ทัง้ในเชิงปริมาณและคุณภาพ ของสังคมพืชปาดิบแลง 

ในพ้ืนท่ีปาอนุรกัษเพือ่การวิจยัและสาธิตวิชาการดาน

ปาไม อาํเภอสังคม จงัหวดัหนองคาย

 2. เพือ่ศึกษาพลวัตของสังคมพชืปาดิบแลง

ในพื้นท่ีปาอนุรักษเพื่อการวิจัยและสาธิตวิชาการ

ดานปาไม อาํเภอสังคม จงัหวัดหนองคาย ในชวงป 

พ.ศ. 2541-2550

วธิกีาร

ประชากรและกลุมตวัอยาง

 ในการวิจัยครั้งน้ี ดําเนินการวางแปลง

ตัวอยางถาวร (permanent sample plot) ขนาด 

100 x 100 ตารางเมตร (1 เฮกตาร) ในปาดิบแลงบริเวณ

พืน้ท่ีปาอนุรกัษเพือ่การวิจยัและสาธิตวิชาการดาน

ปาไม อําเภอสังคม จังหวัดหนองคาย ดําเนินการ

ปกหมุดหลักฐานคอนกรีต ณ ตําแหนงหวัมุมของ

แปลงตัวอยางในแตละขนาด พรอมจบัคาพกิดั ดวย 

GPS เพือ่แสดงขอบเขตของแปลงตัวอยางถาวร โดย

จัดแบงเปนแปลงยอยขนาด 10 x 10 ตารางเมตร 

จาํนวน 100 แปลง เพือ่ศึกษาไมตน (tree) ทีมี่ขนาด

เสนผานศูนยกลางท่ีระดับความสูงเพยีงอกมากกวา 

4.5 เซนติเมตร และมีความสูงมากกวา 1.30 เมตร 

ข้ึนไป และวางแปลงตัวอยางขนาด 4 x 4 ตารางเมตร 

จาํนวน 100 แปลง ตรงมุมขวาลางของแตละแปลง

ขนาด 10 x 10 ตารางเมตร เพือ่ศึกษาไมหนุม (sapling) 

ที่มีขนาดเสนผานศูนยกลางเพียงอกนอยกวา 4.5 

เซนติเมตร และมีความสูงมากกวา 1.30 เมตร และ

วางแปลงขนาด 1x 1 ตารางเมตร ทีมุ่มแปลงขวาลาง

ของแตละแปลง 4 x 4 ตารางเมตร เพื่อสํารวจ

กลาไม (ไมที่มีขนาดความสูงต่ํากวา 1.30 เมตร) 

การเกบ็รวบรวมขอมลู

 1. ขอมูลเบ้ืองตนเก่ียวกับปา ดานท่ีต้ัง 

อาณาเขต สํารวจลักษณะภูมิประเทศ ความลาดชัน 

ทศิดานลาดในพ้ืนทีป่าพานพราวและปาแกงไกและ

พืน้ท่ีแปลงตัวอยางขนาด 100 x 100 ตารางเมตร และ

สํารวจปจจัยสภาพแวดลอมของปา ปริมาณน้ําฝน 

สภาพภมิูอากาศ สภาพดินและช้ันความลึกของดิน 

จากสถานีอตุุนยิมวิทยาจังหวดัหนองคาย และสถานี

วจิยัพชืสมุนไพรและเคร่ืองเทศป 2541 และ 2550

 2. ศึกษาขอมูลพันธุไมป พ.ศ. 2541 จาก

เอกสาร เปรยีบเทียบขอมลูป พ.ศ. 2550 จากการเก็บ

ขอมลูพนัธุไมจากแปลงตวัอยาง เพือ่นาํขอมูลมาศึกษา

พลวตัของสังคมปาดิบแลง 

  2.1 สํารวจชนิดพันธุไมตนท่ีติดเบอรไว
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ในแปลงตัวอยางถาวรขนาด 100 x 100 ตารางเมตร 

ระบุชือ่สามัญ ชือ่พืน้เมือง ชือ่พฤกษศาสตร โดยตรวจ

สอบจากหนงัสือชือ่พรรณไมแหงประเทศไทย (เต็ม 

2544) วดัขนาดเสนผานศูนยกลางท่ีระดับความสูง

เพยีงอก (DBH) โดยหมายแนวดวยแถบสีขนาดกวาง 

1-2 นิว้ วดัความสูงของไมตน โดยวัดความสูงท้ังหมด

ของตนไม (Ht) ความสูงถงึก่ิงสดก่ิงแรก (Hb) 

  2.2 สํารวจชนดิของพนัธุไมหนุม ระบชุือ่

สามัญ ชื่อพื้นเมือง พรอมชื่อพฤกษศาสตร ของ

ตนไมทีติ่ดเบอรไวทกุตนในแปลง วดัขนาดเสนผาน

ศูนยกลางท่ีระดับความสูงเพียงอก ทาํการหมายแนว

ดวยแถบสีขนาดกวาง 1-2 นิว้ วดัความสูงของไมตน

โดยวัดความสูงท้ังหมดของตนไม (Ht) ความสูงถึง

กิง่สดก่ิงแรก 

  2.3 สํารวจชนิดของกลาไม ระบุชือ่สามัญ 

ชื่อพื้นเมือง พรอมชื่อพฤกษศาสตรพรอมกับนับ

จาํนวนและบันทึกจาํนวนกลาไมทีสํ่ารวจพบ 

  2.4 วัดการปกคลุมของเรือนยอด โดย

การสุมพืน้ท่ีขนาด 20 x 50 ตารางเมตร ในแปลงศึกษา

ขนาด 100 x 100 ตารางเมตร วดัตําแหนงพกิดัของ

ลําตน โดยใชเทปวัดระยะท่ีลําตนต้ังฉากกับแนว

แกนนอนและแกนต้ัง และวัดการปกคลุมของเรือน

ยอดโดยการลากเทปวัดระยะในแนวเหนือ-ใต และ

ทศิตะวันออกออก-ตะวันตกตก ใหเทปวัดระยะต้ัง

ฉากกับแนวของตําแหนงลําตนของตนไมบันทึก

ระยะหางตรงจุดท่ีปลายเรือนยอดดานน้ัน  ๆต้ังฉากกับ

แนวเทปวัดระยะ รศัมีของเรือนยอดในแนวทิศเหนือ 

ใต ตะวันออกและตะวันตกและกําหนดเปนระยะการ

ปกคลุมของเรือนยอดของตนไมตนน้ัน

การวเิคราะหขอมลู

 1. ลกัษณะเชิงปริมาณ

  1.1 คาดัชนคีวามสําคัญ(Important Value Index, 

IVI) คํานวณจากคารวมของคาความหนาแนนสัมพัทธ 

ความถ่ีสัมพัทธและ ความเดนสัมพัทธ 

  1.2 คาความหนาแนนสัมพัทธ

   (%) =  จาํนวนของพืชชนดิน้ัน

     ทัง้หมด x 100                    

     จาํนวนของตนพชืทกุชนดิ

     รวมกนั

  1.3 ความถ่ีสัมพัทธ 

   (%) = คาความถ่ีของพชื

     ชนดิน้ัน x 100

     ผลรวมคาความถ่ีของพชื

     ทกุชนดิ

  1.4 ความเดนสัมพัทธ

   (%) =  ผลรวมของพืน้ท่ีหนาตัดของ

     พชืชนดิน้ัน x 100

     ผลรวมของพืน้ท่ีหนาตัด

     ของพชืทกุชนดิ

  1.5 อตัราการโตขามช้ันของไม

   (%) = จาํนวนไมทีโ่ตขามช้ัน

     ทัง้หมด x 100

     จาํนวนไมทัง้หมดท่ีเริม่ตน

     ศึกษา

  1.6 อตัราการตาย 

   (%) = จาํนวนไมทีต่าย x 100

       จาํนวนไมทัง้หมดท่ีทําการ

     ศึกษา
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กมลภู โคตรรัตน และคณะ

  1.7 ปรมิาตรของไมในปา

   In V = a+b In (DBH / 100) หรอื 

   V = Exp (b In (DBH / 100) +a

   สมการสําหรับคํานวณปริมาตร

สําหรบัไมกระยาเลย 

   In V = 2.25011 + 2.414209 In 

   (DBH / 100) 

  1.8 การเจริญเติบโตท้ังหมด (gross 

growth) Gg = V2 + M + C - I - V1

  1.9 การเจริญเติบโตสุทธิ

   (net growth) = V2 + C - I - V1

  1.10 ผลผลติ (production) = A - M – I

   เม่ือ Gg = gross growth ของหมูไม

     ในชวงเวลาท่ีสนใจ

   V2 = คาของลักษณะใดลักษณะ

     หนึง่ของหมูไมทีส่นใจท่ี

     เกดิจากการวัดคร้ังท่ี 2

    V1 =  คาของลักษณะใดลักษณะ

     หนึง่ของหมูไมทีส่นใจท่ี

     เกดิจากการวัดคร้ังท่ี 1

    M = สวนท่ีตาย (mortality) ในชวง

     ทีศึ่กษา

    C = สวนท่ีตัดฟนออก (cut) 

     ในชวงเวลาท่ีศึกษา

     I = สวนท่ีโตขามช้ัน (ingrowths) 

     ในชวงเวลาท่ีศึกษา

    A = สวนท่ีเพิม่ข้ึนมา (accretion)

  1.11 ความมากมาย หรือ ความอุดม

สมบูรณ  

   = จาํนวนตนของชนิดน้ัน x 100 

      จาํนวนแปลงท่ีสํารวจพบชนดิน้ัน

 2. ลกัษณะเชิงคุณภาพ

  2.1 รปูแบบการกระจายของพันธุไม

  2.2 การประเมินคาความหลากหลายของ

ชนดิพนัธุ (species diversity ) 

  2.3 ศึกษาลักษณะรวมของสังคมพืช

วิเคราะหคาสัมประสิทธ์ิ (coefficient) หรือความ

คลายคลึงของสังคม 

  Coefficient (%) =   2W   x 100
       a + b 

 3. ศึกษาพลวัตของสังคมพืชปาดิบแลง

เปรียบเทียบขอมูลพันธุไม การเปลี่ยนแปลงดาน

องคประกอบ  ดานการเจรญิเติบโต การโตขามช้ัน 

และการตายของชนิดพนัธุ

ผล

พันธุไมทีพ่บใน ป พ.ศ. 2541 

 จากการศึกษาสังคมพืชปาดิบแลง พบชนดิ

พนัธุไมตนท้ังส้ิน 57 ชนดิพนัธุ (species) ใน 27 วงศ 

(families) โดยไมสามารถจาํแนกไดอกี 4 ชนดิพนัธุ 

ชนิดพันธุไมที่มีความสําคัญและเปนตัวแทนของ

สังคมพืชในพืน้ท่ีมากท่ีสุด 3 ชนดิ ไดแก ยางแดง ปอ

ยาบ และ กระบาก ชนดิพนัธุทีมี่ความหนาแนนมาก

ทีสุ่ด ไดแก ปอยาบ ยางแดง และประดู ชนดิพนัธุทีมี่

Σ
1

1i

n

i=1
(n     -1)Q

N(N—1)
1    =  Q

Σ
s

(Pi)1n(Pi)
i=1

H'     =  –
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กมลภู โคตรรัตน และคณะ

ความถ่ีมากท่ีสุด ไดแก ยางแดง ปอยาบ และประดู 

ชนดิพนัธุทีมี่ความเดนมากท่ีสุด ไดแก ยางแดง และ

พะยอม ชนดิพนัธุทีมี่คาความมากมายสูงสุดกระจาย

ครอบคลุมในพ้ืนท่ี ไดแก ปอยาบ หวา มะไฟปา และ

ต้ิว ความหลากหลายของชนิดพนัธุ มีคา 5.21 ซ่ึงถอืวา

มีความหลากหลายของชนิดพันธุสูง รูปแบบการ

กระจายของชนิดพนัธุ ในภาพรวมมีคาการกระจาย 

3.49 แสดงวามีการกระจายแบบกลุม (contagious 

distribution) 

พันธุไมทีพ่บใน ป พ.ศ. 2550

 ไมตน (tree) พบทัง้ส้ิน 55 ชนดิพนัธุ (species) 

ใน 26 วงศ (families) โดยไมสามารถจําแนกไดอกี 4 

ชนดิพนัธุ ชนดิพนัธุทีมี่ความสําคัญและเปนตัวแทน

ของสังคมพืชในพ้ืนท่ีมากท่ีสุด 3 ชนิดพนัธุแรก ไดแก 

ยางแดง ประดู และกระบาก ชนดิพนัธุทีมี่ความหนา

แนนมากท่ีสุด ไดแก ประดู ยางแดง และปอยาบ ชนดิ

พนัธุทีมี่ความถ่ีมากท่ีสุดไดแก ประดู ยางแดง และ

สานห่ิง ชนิดพันธุที่มีความเดนมากท่ีสุด ไดแก 

ยางแดง กระบาก และพะยอม ชนิดพันธุที่มีคา

ความมากมายสูงสุดกระจายครอบคลุมท่ัวพืน้ท่ี ไดแก 

หวา ง้ิวปา ประดู โมกมัน และ กอนก ความหลากหลาย

ของชนิดพนัธุ มีคา 5.10 ซ่ึงถอืวามีความหลากหลาย

ของชนิดพนัธุสูง รปูแบบการกระจายของชนิดพนัธุ 

ในภาพรวมมีคา 3.49 แสดงวามีการกระจายแบบกลุม 

(contagious distribution) การสาํรวจไมหนุม (sapling) 

พบทัง้ส้ิน 7 ชนดิพนัธุ ชนดิพนัธุทีมี่ความสําคัญมาก

ทีสุ่ดไดแก ปอยาบ ประดู และมะกอกเกล้ือน ชนดิ

พนัธุทีมี่ความหนาแนนและความถ่ีมากท่ีสุด ไดแก 

ปอยาบ ในสวนของกลาไม (seedling) พบทัง้ส้ิน 40 

ชนดิพนัธุ ชนดิพนัธุทีมี่ความสําคัญในสังคม ไดแก 

ประดู ตะแบกเปลือกบาง ปอขนุน และ ปอยาบ ชนดิ

พนัธุกลาไมทีมี่คาความหนาแนนมากท่ีสุดไดแก ประดู 

ตะแบกเปลือกบาง ปอยาบ และปอขนุน ชนิดพนัธุไม

ทีมี่ความถ่ีมากท่ีสุด ไดแก ประดู ปอยาบ ปอขนุน 

ตะแบกเปลือกบาง 

 การจําแนกช้ันทางดานต้ังและดานราบ 

(stratification) โดยการทํา profile diagram ในแปลง

ตัวอยางขนาด 20 x 50 ตารางเมตร ตนไมสวนใหญ

สามารถแบงช้ันเรือนยอดได 2 ชั้นเรือนยอด คือ

เรอืนยอดท่ีมีความสูงต่ํากวา 10 เมตร และเรือนยอด

ทีมี่ความสูง ต้ังแต 10-20 เมตร
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No. Common name RD (%) RF (%) RDo (%)  IVI (%) H’

 2541 2550 2541 2550 2541 2550 2541 2550 2541 2550

1 ยางแดง 9.52 8.90 8.84 8.87 37.05 34.32 55.42 52.10 0.32 0.31

2 ปอยาบ 10.71 5.48 7.48 4.84 1.59 0.28 19.79 10.60 0.35 0.23

3 กระบาก 2.38 2.74 2.72 3.23 11.70 13.99 16.80 19.96 0.13 0.14

4 unknown 1 5.36 2.74 5.44 3.23 3.11 1.93 13.91 7.89 0.23 0.14

5 ประดู 6.55 15.75 6.12 9.68 0.47 1.78 13.14 27.21 0.26 0.42

6 พะยอม 1.79 2.05 2.04 2.42 6.22 7.50 10.05 11.98 0.10 0.12

7 กระบก 2.38 2.05 2.72 2.42 4.69 4.30 9.80 8.77 0.13 0.12

8 มะมวงเลือด 2.98 2.05 2.72 2.42 3.72 2.73 9.42 7.20 0.15 0.12

9 สานห่ิง 2.98 4.11 3.40 4.84 2.33 2.75 8.70 11.70 0.15 0.19

10 มะกอกเกล้ือน 4.17 4.79 4.08 4.84 0.36 0.52 8.61 10.16 0.19 0.21

11 ชิงชัน 2.38 2.05 2.72 2.42 2.23 2.14 7.33 6.61 0.13 0.12

12 หวา 3.57 4.11 2.72 2.42 0.51 0.47 6.80 7.00 0.17 0.19

13 ตะแบกใหญ 1.79 2.05 2.04 2.42 2.49 2.76 6.32 7.24 0.10 0.12

14 กอนก 2.98 2.05 2.72 1.61 0.43 0.24 6.13 3.91 0.15 0.12

15 ไทรใบใหญ 1.19 1.37 1.36 1.61 3.52 3.75 6.07 6.73 0.08 0.08

16 ปอแดง 2.38 1.37 2.72 1.61 0.50 0.41 5.60 3.40 0.13 0.08

17 โมกมัน 2.38 2.05 2.04 1.61 0.72 0.66 5.14 4.33 0.13 0.12

18 ตะคร้ํา 1.79 0.68 2.04 0.81 0.96 1.23 4.78 2.72 0.10 0.05

19 กวาว 1.79  - 2.04  - 0.72  - 4.55  - 0.10  -

20 คํามอกหลวง 1.79 2.05 2.04 2.42 0.69 0.97 4.52 5.44 0.10 0.12

21 จําปปา 1.19 1.37 1.36 1.61 1.68 2.10 4.23 5.08 0.08 0.08

22 ยางนา 0.60 0.68 0.68 0.81 2.93 3.25 4.21 4.74 0.04 0.05

23 มะหาด 1.19 2.05 1.36 2.42 1.33 1.50 3.88 5.97 0.08 0.12

24 มะไฟปา 1.79 1.37 1.36 1.61 0.34 0.38 3.48 3.36 0.10 0.08

25 สะทิบ 1.19 0.68 1.36 0.81 0.70 0.42 3.25 1.91 0.08 0.05

26 ต้ิว 1.79 0.68 1.36 0.81 0.05 0.01 3.19 1.51 0.10 0.05

27 คอเขียว 1.19 1.37 1.36 1.61 0.47 0.55 3.02 3.53 0.08 0.08

28 เหมือดโลด 1.19 1.37 1.36 1.61 0.43 0.51 2.98 3.49 0.08 0.08

29 เทพธาโร 1.19  - 1.36  - 0.34  - 2.89  - 0.08  -

30 กรวยนํ้า 1.19 1.37 1.36 1.61 0.31 0.35 2.86 3.34 0.08 0.08

Table 1 Comparison of species, relative density (RD), relative frequency (RF), relative dominant 
 (RDo), important value index (IVI) and species diversity (H’) in. 2541 and 2550 BE.
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กมลภู โคตรรัตน และคณะ

No. Common name RD (%) RF (%) RDo (%)  IVI (%) H’

 2541 2550 2541 2550 2541 2550 2541 2550 2541 2550

31 ทํามัง 1.19 0.68 1.36 0.81 0.19 0.05 2.74 1.54 0.08 0.05

32 ชี 0.60 0.68 0.68 0.81 1.13 1.31 2.40 2.81 0.04 0.05

33 กําแพงเจ็ดช้ัน 0.60 0.68 0.68 0.81 0.79 0.90 2.07 2.39 0.04 0.05

34 ยางปาย 0.60 0.68 0.68 0.81 0.59 0.68 1.86 2.17 0.04 0.05

35 ตีนเปด 0.60 0.68 0.68 0.81 0.55 0.68 1.83 2.17 0.04 0.05

36 ตะเกราน้ํา 0.60 0.68 0.68 0.81 0.51 0.78 1.78 2.27 0.04 0.05

37 ตังหน 0.60 0.68 0.68 0.81 0.51 0.61 1.78 2.11 0.04 0.05

38 หวาหิน 0.60 0.68 0.68 0.81 0.43 0.46 1.70 1.95 0.04 0.05

39 คาข้ีหมู 0.60  - 0.68  - 0.42  - 1.70  - 0.04  -

40 สมอพิเภก 0.60 1.37 0.68 1.61 0.25 0.30 1.52 3.28 0.04 0.08

41 แคปา 0.60 0.68 0.68  0.81 0.20 0.20  1.47 1.69 0.04 0.05

42 กอน้ํา 0.60 0.68 0.68  0.81 0.19 0.31 1.47 1.80 0.04 0.05

43 พลอง 0.60 0.68 0.68  0.81 0.19 0.21 1.47 1.70 0.04 0.05

44 มะคาแต 0.60 0.68 0.68  0.81 0.19 0.29 1.47 1.78 0.04 0.05

45 มะกอก 0.60  - 0.68  - 0.19  - 1.46  - 0.04  -

46 พลองขี้ควาย 0.60 0.68 0.68 0.81 0.18 0.21 1.46 1.70 0.04 0.05

47 ประดูเดง 0.60 0.68 0.68 0.81 0.18 0.20 1.45 1.69 0.04 0.05

48 เมาสรอย 0.60 0.68 0.68 0.81 0.13 0.15 1.41 1.64 0.04 0.05

49 มะมวงปา 0.60 0.68 0.68 0.81 0.12 0.13 1.39 1.62 0.04 0.05

50 มะกอกพราน 0.60 0.68 0.68 0.81 0.11 0.17 1.39 1.66 0.04 0.05

51 เปลา 0.60 1.37 0.68 1.61 0.10 0.04 1.37 3.02 0.04 0.08

52 แคหางคาง 0.60 0.68 0.68 0.81 0.08 0.10 1.36 1.59 0.04 0.05

53 อบเชย 0.60 0.68 0.68 0.81 0.07 0.11 1.35 1.60 0.04 0.05

54 ไทร 0.60 0.68 0.68 0.81 0.05 0.07 1.32 1.56 0.04 0.05

55 เถา 0.60 0.68 0.68 0.81 0.03 0.07 1.31 1.56 0.04 0.05

56 กําลังเสือโครง 0.60  - 0.68  - 0.03  - 1.31  - 0.04  -

57 กาสามปก 0.60 0.68 0.68 0.81 0.02 0.07 1.30 1.56 0.04 0.05

58 ง้ิวปา  - 1.37  - 0.81  - 0.06  - 2.24  - 0.08

59 ต้ิวขน - 0.68  - 0.81 - 0.02 - 1.51 - 0.05

60 มะกอกฟาน  - 0.68  - 0.81  - 0.01  - 1.51  - 0.05

รวม 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 300.00 300.00 5.21 5.10

Table 1 Cont.
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กมลภู โคตรรัตน และคณะ

ลกัษณะพลวตัของสงัคมพชืระหวางป พ.ศ. 2541 และ 

2550 สามารถสรุปไดดังน้ี

 1. การเปล่ียนแปลงองคประกอบชนิดพนัธุ

ไมตน พบวาลดลงจาก 57 ชนดิ ในป 2541 เปน 55 ชนดิ

ในป 2550 และพบวาชนิดพนัธุไมเดิมจํานวน 5 ชนดิ

สูญหายจากแปลงตัวอยาง ไดแก กวาว กาํลังเสือโครง 

คาข้ีหมู เทพธาโร และมะกอก ในขณะท่ีพบชนดิไม

ใหมเพิม่ 3 ชนดิ ไดแก ง้ิวปา ต้ิวขน และมะกอกฟาน 

โดยวงศที่สํารวจพบเฉพาะป 2541 ไดแก วงศ 

ASCLEPIADACEAE และ วงศ RHAMNACEAE 

สวนวงศที่ปรากฏเพิ่มข้ึนในป 2550 คือ วงศ 

BOMBACACEAE 

 2. การเปลี่ยนแปลงดานการเจริญเติบโต 

การเปล่ียนแปลงทางเสนผาศูนยกลาง ในภาพรวม

ลดลงจากป 2541เทากับ 528.34 เซนติเมตรตอ

เฮกตาร หรอืรอยละ 9.86 เม่ือพจิารณาเฉพาะชนิด

พนัธุไมตนท่ีรอดตายพบวาเพิม่ข้ึนจากป 2541 ทัง้ส้ิน 

416.97 เซนติเมตรตอเฮกตาร คิดเปน 46.33 

เซนติเมตรตอเฮกตารตอป สรปุไดวาชนิดพนัธุไมตน

มีอตัราความเพิม่พนูทางเสนผานศูนยกลางระยะคาบ

คดิเปนรอยละ 10.12 และมีอตัราความเพ่ิมพนูทาง

เสนผานศูนยกลางเฉล่ียรายป คิดเปนรอยละ 1.12 การ

เปล่ียนแปลงทางพ้ืนท่ีหนาตัด ในภาพรวมลดลงจาก

ป 2541 เทากับ 1.09 ตารางเมตรตอเฮกตาร หรอืรอย

ละ 4.76 เม่ือพจิารณาเฉพาะชนิดพนัธุไมตนท่ีรอดตาย

พบวาเพ่ิมข้ึนจากป 2541ทัง้ส้ิน 2.53 ตารางเมตรตอ

เฮกตาร คิดเปนคาเฉล่ีย 0.28 ตารางเมตรตอเฮกตาร

ตอป สรปุไดวาชนิดพนัธุไมตนมีอตัราความเพ่ิมพนู

ทางพ้ืนท่ีหนาตัดระยะคาบคิดเปนรอยละ 13.25 และ

มีอตัราความเพ่ิมพนูทางพ้ืนท่ีหนาตัดเฉล่ียรายป คิด

เปนรอยละ 1.47 การเปล่ียนแปลงทางปริมาตรในภาพ

รวมลดลงจากป 2541 เทากบั 5.59 ลกูบาศกเมตร

ตอเฮกตาร หรอืรอยละ 2.33 เม่ือพจิารณาเฉพาะชนิด

พนัธุไมตนท่ีรอดตายพบวาเพิม่ข้ึนจากป 2541 ทัง้ส้ิน 

29.85 ลกูบาศกเมตรตอเฮกตาร คิดเปนคาเฉล่ีย 3.32 

ลกูบาศกเมตรตอเฮกตารตอป สรุปไดวาชนิดพนัธุไม

ตนมีความเพ่ิมพนูทางปริมาตรระยะคาบคิดเปนรอย

ละ 14.74 มีความเพ่ิมพูนทางปริมาตรเฉล่ียรายปคิด

เปนรอยละ 1.64 

 การโตขามช้ัน มีไมตนท่ีมีการโตขามช้ัน

จาํนวนท้ังส้ิน 11 ชนดิพนัธุ จาํนวน 32 ตน เสนผาน

ศูนยกลางรวม 295.81 เซนติเมตรตอเฮกตาร พืน้ทีห่นา

ตัด 0.236 ตารางเมตรตอเฮกตาร และปรมิาตรรวม 1.15 

ลกูบาศกเมตรตอเฮกตาร อตัราการโตขามช้ันของชนดิ

พนัธุไมตน คิดเปนรอยละ 19.64 โดยชนิดพนัธุทีมี่

อัตราการโตขามข้ัน 3 ชนิดท่ีสําคัญ ไดแก ประดู 

ปอยาบ และมะกอกเกล้ือน 

 การตายของชนิดพนัธุเน่ืองจากการยืนตน

ตาย การหกัโคนและการแกงแยงตามธรรมชาติ ใน

ระหวางป พ.ศ. 2541 ถงึ 2550 มีจาํนวนท้ังส้ิน 20 

ชนดิพนัธุ เม่ือพจิารณาอตัราการตายของชนิดพนัธุไม

ตนเปรียบเทียบจํานวนตนท่ีตาย คือ 52 ตน จาก

จาํนวนตนท้ังหมด 168 ตน (ในปพ.ศ.2541) พบวามี

อตัราการตายระยะคาบอยูทีร่อยละ 30.95 เฉลีย่รายป

รอยละ 1.52 ชนดิพนัธุทีมี่อตัราการตายเฉล่ียรายป

สูงสุด คือ ปอยาบ อัตราการลดลงทางเสนผาน

ศูนยกลางระยะคาบมีคารอยละ 23.14 เฉล่ียรายป

รอยละ 2.57 ชนิดพันธุทีมี่อตัราการลดลงทางเสน

ผานศูนยกลางเฉล่ียรายปสูง ไดแก ปอยาบ และ 

ยางแดง อตัราการลดลงทางพืน้ท่ีหนาตัดระยะคาบ
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มีคารอยละ 16.80 เฉลีย่รายปรอยละ 1.87 ชนดิพนัธุที่

มีอตัราการลดลงทางพืน้ทีห่นาตัดเฉล่ียรายปสูง ไดแก 

ยางแดง 

 การเจริญเติบโตท้ังหมด (gross growth) 

ระหวางป 2541 ถงึ 2550 เม่ือพจิารณาในสวนของพืน้ที่

หนาตัด มีคา 6.14 ตารางเมตรตอเฮกตาร และในสวน

ของปริมาตรมีคา 65.29 ลกูบาศกเมตรตอเฮกตาร เม่ือ

พจิารณาในสวนของการเจรญิเติบโตสุทธิ (net growth) 

พบวาในสวนของพืน้ท่ีหนาตัดมีคา 2.29 ตารางเมตร

ตอเฮกตาร และในสวนของปรมิาตรมีคา 28.7 ลกูบาศก

เมตรตอเฮกตาร และผลผลติ(production)ในสวนของ

พืน้ท่ีหนาตัด มีคา -1.29 ตารางเมตรตอเฮกตารและ

ในสวนของปริมาตรมีคา -7.89 ลูกบาศกเมตรตอ

เฮกตาร 

วจิารณ

ลักษณะโครงสรางเชิงปริมาณ

 จากการศกึษาจํานวนชนิดความหลากชนดิ

พบวาในภาพรวมลดลง 2 ชนดิ และชนิดพนัธุทีมี่

ความสําคัญเปนลําดับท่ีสองในป 2541 คือ ปอยาบน้ัน 

ในป 2550 ไดถกูแทนทีค่วามสําคัญคอื ประดู โดย

ปอยาบน้ันถือเปนไมทีมี่การเบิกนําไดดี โดยเฉพาะ

ปาท่ีรบัแสงไดมาก แตเม่ือเวลาผานไปปอยาบจะถูก

บดบังจากชนิดพนัธุอืน่เขามาแทนท่ี รวมท้ังพนัธุไม

เบิกนําชนิดอ่ืนๆ เชน ต้ิว ปอแดง กมี็คาลดลงดวย

เชนกนั สวนชนดิพนัธุทีเ่ขามาแทนท่ีนอกจากประดู

แลวยังมีพนัธุไมปาชนิดอืน่ท่ีมีคาดัชนคีวามสําคัญ

เพิ่มข้ึน ไดแก พะยอม สานห่ิง มะกอกเกล้ือน 

ตะแบกใหญ จาํปปา คํามอกหลวง ยางนา เหมือดโลด 

มะหาด มะคาแต สมอพิเภก แคหางคาง พลอง 

พลองขีค้วาย ง้ิวปา และต้ิวขน เปนท่ีสังเกตวามีพนัธุ

ไมปาผสมผลัดใบหลายชนิด เชน ประดู มะกอก

เกลือ้น แคหางคาง ท่ีเขามามีความสําคัญมากข้ึน ทัง้น้ี

เน่ืองจากท่ีความสูงจากระดับน้ําทะเลปานกลางท่ี 

100 – 800 เมตร เปนโซนท่ีสามารถพบสงัคมปาดิบ

แลงและปาผสมผลดัใบได

 ความหนาแนนของหมูไมมีแนวโนมลดลง

ในป 2550 คิดเปนรอยละ 13.10 เม่ือเทยีบกบัป 2541 

โดยมีคาความหนาแนน 168 ตนตอเฮกตาร และ 146 

ตนตอเฮกตาร ในป 2541 และ 2550 ตามลําดับ แตถอืวา

มีคานอยกวามากเม่ือเทียบกับปาดิบแลงท่ีไมถูก

รบกวนพื้นท่ีปาสาธิตเซคเตอรแมตีบ อําเภองาว 

จงัหวดัลําปาง ซ่ึงมีคาความหนาแนน 481.63 ตนตอ

เฮกตาร (สายสุดใจ, 2548) ทัง้น้ีเน่ืองจากปาดิบแลง

บริเวณปาอนรุกัษเพือ่การวจิยัและสาธิตวิชาการดาน

ปาไม ของสถานีวิจัยพืชสมุนไพรและเครื่องเทศ 

จงัหวดัหนองคาย เปนปาดิบแลงในพ้ืนท่ีสูง มีความ

แปรปรวนของสภาพภูมิอากาศมาก ตลอดจนการ

ทดแทนสังคมพืชไมเบิกนําท่ีคอยๆ ลดจํานวนลงและ

ปจจัยรบกวนจากมนุษยโดยการลักลอบตัดไมและ

ไฟปาทีเกิดข้ึนบอยครั้งทําใหเกิดความเสียหายตอ

กลาไมที่จะเจริญเติบโตตอไป โดยชนิดพันธุไมที่มี

ความหนาแนนมากท่ีสุดในป 2551 คือ ประดูมีคา

ความหนาแนนมากท่ีสุดแทนท่ีปอยาบ ทาํใหมีพืน้ท่ี

วางเปดโลง ชองวางเรือนยอดมากแสงแดดสามารถ

สองถงึพ้ืนลางได เปอรเซ็นตพืน้ท่ีหนาตัดมีแนวโนม

ลดลง ทัง้น้ีเปนผลมาจากความหนาแนนของตนไมที่

ลดลงโดยเปล่ียนแปลงลดลง 1.09 ตารางเมตรตอ

เฮกตาร หรอื 4.76% เม่ือพจิารณาเฉพาะพันธุไมตนท่ี

รอดตายพบวาชนิดพันธุทีมี่ความเพ่ิมพูนทางพ้ืนท่ี
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หนาตัดสูงสุด 5 ชนดิพนัธุ ไดแก ยางแดง กระบาก 

พะยอม ประดู และกะบก นั้น ถือวาเปนไมที่มีคา

ทางเศรษฐกิจคอนขางมาก

 การศกึษาครัง้น้ีพบชนดิพนัธุไมทีมี่การโต

ขามช้ันจํานวน 11 ชนิด จํานวน 32 ตน ถือวามีการ

โตขามชัน้คอนขางมากเม่ือเทยีบกบัปาดิบแลงท่ีไม

ถกูรบกวนพ้ืนท่ีปาสาธิตเซคเตอรแมตีบ อาํเภองาว 

จังหวัดลําปาง พบพันธุไมที่สามารถโตขามช้ันได 

1 ชนิด (สายสุดใจ, 2548) เนื่องจากหมูไมมีความ

หนาแนนนอยทาํใหพืน้ท่ีเปดโลง แสงแดดสองผาน

ไดมาก ชนิดพันธุที่สามารถโตขามช้ันโดยมากจึง

เปนชนิดพันธุ ไมเบิกนําและชนิดพันธุ ที่ชอบ

แสงแดด แตเม่ือระยะเวลาผานไปชนิดพันธุไมที่

เปนไมด้ังเดิมของปาจะคอยๆเขามาแทนท่ีสังคม

เดิม  ซ่ึง เป นการคัดเลือกชนิดสายพันธุ ตาม

ธรรมชาติ เม่ือปาอุดมสมบูรณถึงจุดหน่ึงจํานวน

พนัธุไมไมกีช่นดิก็จะครอบครองพืน้ท่ีกลายเปนไม

เดนของหมูไมนั้น ๆ

 ชนิดพันธุ ไมที่มีการตายเน่ืองจากการ

ยนืตนตาย และการหักโคน ในระหวางป 2541 และ 

2550 มีจํานวน 52 ตน 20 ชนิดพันธุ คิดเปนอัตรา

การตายของตนไมเทากับ 3.44 ตนตนเฮกตารตอป 

โดยปอยาบมีอัตราการตายมากท่ีสุด การตายทําให

พื้นที่หนาตัดรวมของหมูไมลดลง 0.428 ตาราง

เมตรตอเฮกตารตอป และในจํานวน 20 ชนิดพันธุ

นีมี้จาํนวน 5 ชนดิท่ีหายไปจากพ้ืนท่ีแตมีชนดิพนัธ

เกิดข้ึนใหม 3 ชนิด

 การศึกษาคร้ังนี้พบวาการเปล่ียนแปลง

สุทธิ ผลผลิตมีคาติดลบ โดยความหนาแนน พื้นท่ี

หนาตัด ปริมาตรไม และดัชนีความหลากหลาย 

ลดลง 13.10%, 4.76%, 2.33% และ 2.11% ตาม

ลําดับ ทั้งน้ีเนื่องจากมีอัตราการตายและการลดลง

ของชนิดพนัธุ ในทางจํานวนตน พืน้ท่ีหนาตัดและ

ปริมาตร มากกวาอัตราการเจริญเติบโตและความ

เพิ่มพูน ซ่ึงแสดงวาสังคมพืชปาดิบแลง ถือเปน

สภาวะการเจริญเติบโต คอนขางคงท่ี (stationary 

state) โดยพันธุไมสวนใหญกําลังถูกทดแทนดวย

ชนิดพันธุไมหนุมหรือกลาไมในพ้ืนท่ี เม่ือเปรียบ

เทียบกับการเปล่ียนแปลงสุทธิของปาเต็งรังช้ันสอง 

อําเภอวังเหนือ จังหวัดลําปาง โดยรวมมีการ

เปล่ียนแปลงสุทธิ ผลผลิตมีคาเพ่ิมข้ึน กลาวคือ

ความหนาแนน พืน้ท่ีหนาตัด และการปกคลมุเรอืน

ยอดของตนไมในปามีคาเพ่ิมข้ึน 33.97 %, 21.99 % 

และ 55.89 % ตามลําดับ แตคาดัชนีความหลาก

หลายของชนดิพนัธุไม ในปามีคาลดลงจาก 3.3767 

เปน 2.9248 (ภูสิน, 2545) 

ลกัษณะเชิงคณุภาพและลักษณะรวมของสังคมพืช

 จากการวิเคราะหลักษณะรวมโดยใช

จํานวนชนิดพันธุที่สํารวจพบในป 2541 และ 2550 

คาสัมประสิทธ์ิของสังคมพืชปาดิบแลงระหวาง

สองชวงเวลา มีคารอยละ 92.86 แสดงวาสังคมพืช

ปาดิบแลงท้ังสองชวงเวลามีความแตกตางกันนอย

มาก ซ่ึงอาจกลาวไดวา สังคมพืชปาดิบแลงอยูใน

สภาวะสังคมท่ีมีความเสถียร หรอืสภาพเขาใกลข้ัน

สุดทาย (climax community) ซ่ึงหากไมมีการ

รบกวนหรือถูกทําลาย ก็จะคงสภาพเปนสังคม

ปาดิบแลงไดอยางตอเนื่อง

สรุป

 การศึกษาลักษณะโครงสรางและพลวัต
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วารสารการจัดการปาไม  ปที่ 4 ฉบับที่ 8 ลักษณะโครงสรางและพลวัตของสังคมพืช...

กมลภู โคตรรัตน และคณะ

ของสังคมพืชปาดิบแลงในพ้ืนท่ีปาอนุรกัษเพือ่การ

วิจัยและสาธิตวิชาการดานปาไม อําเภอสังคม 

จังหวัดหนองคาย ในป พ.ศ. 2541 และ 2550 พบวา

ในป พ.ศ. 2541 สํารวจพบตนไมจาํนวน 57 ชนิดพนัธุ 

ใน 27 วงศ ชนดิพนัธุทีมี่ความสําคัญในสังคมพชื 3 

อันดับแรก ไดแก ยางแดง ปอยาบ และกระบาก 

ชนิดพันธุที่มีความมากมายสูงไดแก ปอยาบ หวา 

มะไฟปา และต้ิว สวนในป พ.ศ.2550 สํารวจพบ

ตนไมจาํนวน 55 ชนดิพนัธุ ใน 26 วงศ ชนดิพนัธุทีม่ี

ความสําคัญในสังคมพชื 3 อนัดับแรก คือ ยางแดง 

ประดู และกระบาก ชนดิพนัธุทีมี่ความมากมายสูง

ไดแก หวา ง้ิวปา ประดู โมกมัน และกอนก ในชวงป 

พ.ศ.2541 ถงึ 2550 มีชนิดพนัธุสูญหายไปจากพ้ืนท่ี

จํานวน 5 ชนิดพันธุ ในขณะท่ีพบชนิดพันธุใหม

จาํนวน 3 ชนดิพนัธุ การเจริญเติบโตสุทธิดานปริมาตร

ไมเทากับ 28.7 ลบ.ม.ตอเฮกตาร ปรมิาตรไมมีคาลดลง 

5.59 ลบ.ม. หรอืรอยละ 2.23 โดยมีสาเหตุมาจากการ

ยนืตนตายและการหักโคนจากพายุหรอืฟาผา อตัรา

การตายเฉล่ียเทากับ 5.78 ตนตอเฮกตารตอป หรอืรอย

ละ 3.44 ตอป การเล่ือนชัน้ลูกไมพบจาํนวน 11 ชนดิ

พนัธุ โดยชนิดพนัธุทีสํ่าคัญคือ ประดู และปอยาบ

ขอเสนอแนะ

 1. ควรมีการศึกษาวิจัยตอเน่ืองในสาขาท่ี

เกี่ยวของภายในแปลงตัวอยางถาวร เชน ชีพ

ลักษณ นิเวศสรีระ ความสัมพันธระหวางพืชและ

สัตว นิเวศวิทยากลาไม ฯลฯ จะทําใหไดขอมูลเชิง

บรูณาการท่ีสามารถนําไปใชประโยชนไดอยางกวาง

ขวางรวมถึงการใชประกอบการวางแผนการจัดการ

ทรัพยากรปาไมในพื้นท่ีได

 2. การวดัซ้ําจากแปลงตัวอยางถาวรเปนวธีิ

การติดตามตรวจสอบ การเปล่ียนแปลงของความ

หลากหลายทางชีวภาพที่ไดรับการยอมรับจาก

นานาชาติ ทั้งน้ีควรมีการวิเคราะหเปรียบเทียบกับ

พื้นท่ีปาดิบแลงพื้นท่ีอื่นดวย

เอกสารและสิ่งอางอิง

เ ต็ม  สมิตินันทน .  2544.  ชื่อพรรณไม แห ง

ประเทศไทย. ฉบับแกไขเพ่ิมเติม พ.ศ. 

2544. สํานักวิชาการปาไม, กรมปาไม, 

กรุงเทพฯ.

ธงชัย จารุพพัฒน. 2541. การใชภาพถายดาวเทียม 

LANDSAT ติดตามผลการเปล่ียนแปลง

พื้นท่ีปา

 ไมในประเทศไทย. สํานักวิชาการปาไม กรมปาไม, 

กรุงเทพฯ.

ภูสิน เกตานนท. 2545. พลวัตของปาเต็งรังชั้นสอง 

ในทองท่ีอําเภอวังเหนือ จังหวัดลําปาง. 

กลุมพัฒนาการจัดการปาไมและปาสาธิต, 

สวนวิจัยเศรษฐกิจและพัฒนาการจัดการ

ปาไม สํานักวิชาการปาไม กรมปาไม, 

กรุงเทพฯ.

สายสุดใจ ชนุเชาวฤทธ์ิ. 2548. การประยุกตใชแปลง

ศึกษานิเวศวิทยาระยะยาวเพ่ือการบริหาร

และจดัการทรพัยากรปาไมในปาสาธิตเซค

เตอรแมตีบ อําเภองาว จังหวัดลําปาง. 

วิทยานิพนธปริญญาโท, มหาวิทยาลัย

เกษตรศาสตร.

สุวิทย อองสมหวัง. 2541. การประเมินศักยภาพปา

ไมโดยระบบสารสนเทศภูมิศาสตร. สํานัก

วิชาการปาไม กรมปาไม, กรุงเทพฯ. 
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การมีสวนรวมของประชาชนในการจัดการทรัพยากรปาไม ในเขตพ้ืนที่
หมูบานพุยาง ตําบลทุงหลวง อําเภอปากทอ จังหวัดราชบุรี

People Participation in Forest Resource Management in Ban Phu Yang, 
Tambon Thung Luang, Amphoe Pak Tho, Changwat Ratchaburi

ธนเกียรติ จุลภมรศรี1 Thanakiat Chunlapamonsri1 

วิพักตร จินตนา2 Vipak Jintana2 

ลดาวัลย พวงจิตร3 Ladawan Puangchit3

------------------------------

ABSTRACT
 This research aimed to investigate people participation in forest resource management at 
Ban Phu Yang, Tambon Thung Luang, Amphoe Pak Tho, Changwat Ratchaburi. Heads or 
representatives of all 86 households were interviewed using structured questionnaires. Data were 
analyzed by computer software. Simple statistics such as mean and percentage were calculated. 
F-test at significant level of 0.05 was used for testing hypotheses.
 Findings from assessment of people participation in forest resource management revealed 
that the average point was 2.72 which indicated a high level of participation. Activities that showed 
the highest average point at 2.78 was monitoring and evaluation activities; followed by forest resource 
protection and restoration activities, problem formulation and planning activities, and utilization of 
forest resource activity at average points of 2.74, 2.71 and 2.65, respectively. The differences in 
some socio-economic conditions of the respondents such as number of household members,  
membership in various community groups, accessibility in information, and knowledge and 
understanding on  forest resource were found to be factors influencing  levels of their participation 
in forest resource management (p<0.05). In order to promote people awareness and participation in 
forest resource management, the respondents suggested that forest conservation network should be 
established and various activities related to forest resource management should be organized 
continuously.
Keyword : people participation, forest resource management, Changwat Ratchaburi
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วารสารการจัดการปาไม  ปที่ 4 ฉบับที่ 8 การมีสวนรวมของประชาชนในการจัดการ...

ธนเกียรติ จุลภมรศรี และคณะ

บทคัดยอ

 การวิจัยครั้งน้ี มีวัตถุประสงคเพื่อศึกษา

การมีสวนรวมในการจัดการทรัพยากรปาไม ใน 

หมูบานพุยาง ตําบลทุงหลวง อาํเภอปากทอ จงัหวัด

ราชบุรี โดยการสัมภาษณหัวหนาหรือตัวแทน

ครัวเรือนท่ีอาศัยอยูในพ้ืนท่ีศึกษาท้ังหมด จํานวน 

86 ครัวเรือน แลวนําขอมูลมาวิเคราะหหาคาเฉล่ีย 

คาความถ่ีเปนรอยละ และทดสอบสมมุติฐานความ

มีอิทธิพลของตัวแปรโดยใช   F-test ที่ระดับ

นัยสําคัญทางสถิติ 0.05

 ผลการศึกษาพบวา การมีสวนรวมในการ

จัดการทรัพยากรปาไมของชุมชนอยูในระดับสูง มี

คาคะแนนเฉล่ีย 2.72 โดยกิจกรรมท่ีมีคาคะแนน

เฉลี่ยสูงสุด 2.78 คะแนน คือ กิจกรรมการติดตาม

และประเมินผลการจัดการทรัพยากรปาไม รองลง

มา ไดแก กิจกรรมการดูแล ปองกัน และฟนฟู

ทรัพยากรปาไม การคิดคนปญหาและการวางแผน

การจัดการทรัพยากรปาไม และการใชประโยชน

ทรัพยากรปาไม มีคาคะแนนเฉล่ีย 2.74, 2.71 และ 

2.65 ตามลําดับ และพบวาความแตกตางของ

ลักษณะทางเศรษฐกิจสังคม ไดแก จํานวนสมาชิก

ในครัวเรอืน การเปนสมาชิกกลุมทางสังคม การได

รับขาวสารและความรูความเขาใจดานทรัพยากร

ปาไม มีผลตอระดับการมีสวนรวมในการจัดการ

ทรัพยากรปาไมของประชาชนอยางมีนัยสําคัญ 

(p < 0.05)  สําหรับแนวทางการพัฒนาการมีสวน

รวมในการจัดการทรัพยากรปาไมทีป่ระชาชนเสนอ 

ไดแก การสรางเครือขายดูแลรักษาปา และจัด

กจิกรรมเกีย่วกบัทรพัยากรปาไมเพือ่สรางจิตสํานึก

อยางตอเน่ือง

คําสําคัญ : การมีสวนรวมของประชาชน  การ

จัดการทรัพยากรปาไม  จังหวัดราชบุรี

คํานํา

 ปาไมเปนทรัพยากรธรรมชาติที่มีความ

สําคัญอยางย่ิงตอการดํารงชีวิตของมนุษยซ่ึง

ปจจุบันทุกภาคสวนในสังคมตางตระหนักดีถึง

ความเส่ือมโทรมของทรัพยากรปาไม ทีจ่ะตองมีการ

เรงดําเนินการฟนฟูเพื่อ ใหกลับคืนสูสภาพเดิม 

ปญหาการบุกรุกทําลายปาท่ีเกิดข้ึน เนื่องจาก

ประชาชนในชนบทไทยจํานวนมากดํารงชีพดวย

การอาศัยพึ่งพิงทรัพยากรปาไม เคยมีทรัพยากร

ปาไมและน้ําท่ีอุดมสมบูรณแตในชวงท่ีผานมา

การพัฒนาประเทศและการขยายตัวทางเศรษฐกิจ

เปนไปอยางรวดเร็ว มีการใชทรัพยากรตางๆ เปน

วตัถุดิบเพือ่การผลติจํานวนมากโดยเฉพาะทรัพยากร

ปาไม ท่ีถกูใชเกนิกวาศักยภาพ มีการบุกรกุแผวถาง

เปล่ียนพื้นท่ีปาเพื่อทําการเกษตรและกิจการตางๆ 

ทําใหสูญเสียปาไมอยางถาวรเกิดผลกระทบตอ

ทรัพยากรธรรมชาติและส่ิงแวดลอมจนอยูในข้ัน

วิกฤต ปจจุบันการพัฒนาทางการเมืองทําใหเกิด

แนวคิดใหมในการแกไขปญหาและพัฒนาทรัพยากร

ธรรมชาติและส่ิงแวดลอม ในรูปแบบการมีสวน

รวมหรือแนวทางประชารัฐปรับเปล่ียนวิธีการ

ดําเนินการจากเดิมท่ีใหรัฐมีหนาท่ีดูแลรับผิดชอบ

เกีย่วกบัทรพัยากรธรรมชาตเิพยีงฝายเดียวเปนการ

กระจายอํานาจใหชุมชนมีสวนรวม คือ การท่ีผู

ไดรับผลประโยชนหรือ มีสวนไดเสีย ไดใชความ

พยายามรวมกันในข้ันตอนตางๆ ของกระบวนการ

พัฒนา ดวยความรูสึกผูกพันในความเปนเจาของ 
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(ownership) หรือหุ นสวน (partnership) เพื่อ

ทําใหงานหรือโครงการน้ันบรรลุผลสําเร็จตาม

วัตถุประสงคที่ทุกฝายจะไดรับประโยชนรวมกัน 

สุรพล (2544)  และ Cohen and Uphoff  (1980) ได

จําแนกการมีสวนรวมออกเปน 4 รูปแบบตาม

กระบวนการมีสวนรวม ไดแก การมีสวนรวมใน

การตัดสินใจ (decision making) การมีสวนรวมใน

การดําเนินการ (implementation) การมีสวนรวมใน

การรับผลประโยชน (benefit) และการมีสวนรวม

ในการประเมินผล (evaluation)

 การวิจัยครั้งน้ี เพื่อศึกษาการมีสวนรวม

ในการจัดการทรัพยากรปาไมของประชาชนในเขต

พื้นท่ีหมูบานพุยาง ตําบลทุงหลวง อําเภอปากทอ 

จงัหวัดราชบุร ีปาแหงน้ีเคยไดรบัรางวัลปาชุมชนดี

เดนระดับภาค (ภาคกลางและภาคตะวันออก) ใน

โครงการ “คนรักษปา ปารักชุมชน” ประจําป 

พ.ศ. 2551 ทีก่รมปาไมและบรษัิท ผลติไฟฟาราชบรุี

โฮลด้ิง จาํกัด (มหาชน) รวมกนัดําเนินโครงการ ดวย

เหตผุลดงักลาวขางตน ผูศึกษาวิจยัจงึตองการศกึษา

การจัดการทรัพยากรปาไมของประชาชน ที่มีอยู

ในปจจุบนั ทัง้น้ี ขอมูลทีไ่ด จะนําไปเสนอผูบรหิาร

ของกรมปาไม สําหรบัใชเปนขอมูลประกอบในการ

ปรับปรุงเก่ียวกับแผนยุทธศาสตรของกรมปาไม 

เพือ่เพิม่ประสิทธิภาพในการบริหารจัดการทรัพยากร

ปาไมในอนาคต

วิธีการ

 ศึกษาการมีสวนรวมของประชาชนในการ

จัดการทรัพยากรปาไม ในเขตพ้ืนท่ีหมูบานพุยาง 

ตําบลทุงหลวง อําเภอปากทอ จังหวัดราชบุรีโดยมี

วิธีการศึกษาวิจัยดังน้ี

 1. การศึกษาลักษณะทางดานเศรษฐกิจ

และสังคมของประชาชนและระดับการมีสวนรวม

ในการจัดการทรัพยากรปาไม     

  1.1. การตรวจเอกสาร โดยการรวบรวม

ขอมลูพืน้ฐานของพืน้ทีศึ่กษาจากแหลงขอมลูตางๆ 

ไดแก ที่ทําการผูใหญบาน องคการบริหารสวน

ตําบล สํานักจัดการทรัพยากรปาไมที่ 10 (ราชบุรี) 

และหนวยงานตางๆ ที่เกี่ยวของ เพื่อสรางความ

เขาใจสถานการณในชุมชน

  1.2. การพัฒนาแบบสัมภาษณ จาก

ขอมูลพื้นฐานท่ีไดจากการตรวจเอกสารดังกลาว 

นํามาใช ในการกําหนดคําถามในแบบสัมภาษณ 

เพื่อศึกษาลักษณะทางเศรษฐกิจและสังคมและ

ระดับการมีสวนรวม ของประชาชนในการจัดการ

ทรัพยากรปาไมในพ้ืนท่ีศึกษาแบงเปน 2 ตอน ซ่ึง

สรุปไดดังน้ี

  ตอนท่ี 1 ขอมลูทัว่ไปของผูใหสัมภาษณ 

ประกอบดวยคําถามเปนคําถามปลายปด (close–

end question) จํานวน 11 ขอ และคําถามใหเลือก

ตอบไดหลายคําตอบ (multiple choices) จํานวน 

9 ขอ

  ตอนที่ 2 ระดับการมีสวนรวมในการ

จัดการทรัพยากรปาไม เม่ือผูถูกสัมภาษณรับฟง

ขอความแตละขอความแลวสามารถเลือกตอบ

คําถามท่ีมีลักษณะเปนมาตรวัดตามแบบของ 

Likert’s Scale แบงเปน 3 แนวทาง คือ เขารวมเปน

ประจํา เขารวมเปนบางคร้ัง และไมเคยเขารวม

  1.3. การสัมภาษณตัวแทนครัวเรอืน ตอง

วางแผนเตรียมงานกอนลงภาคสนามเปนขั้นตอน



54

วารสารการจัดการปาไม  ปที่ 4 ฉบับที่ 8 การมีสวนรวมของประชาชนในการจัดการ...

ธนเกียรติ จุลภมรศรี และคณะ

ที่สําคัญมาก ประกอบดวย การเตรียมความพรอม

ทีมงานเปนส่ิงท่ีสําคัญ ตองสรางความเขาใจตอ

วัตถุประสงครวมกันอีกคร้ัง ดูประเด็นท่ีจะถาม 

และพิจารณารวมกันวาจะใชวิธีการอยางไร และ

หาชวงเวลาท่ีเหมาะสมและสอดคลองกับการ

ดําเนินชีวิตประจําวันของชุมชน เน่ืองจากจํานวน

ประชากรในพ้ืนท่ีศึกษาน้ี  มีอยู จริงเพียง  86 

ครวัเรอืนเทาน้ัน ในการสัมภาษณตัวแทนครัวเรือน 

จึงทําการสัมภาษณทั้งหมด

 2. การศึกษาแนวคิดในการพัฒนาการ

บริหารจัดการทรัพยากรปาไม

  2.1. การจัดประชุมเชิงกระบวนการ 

เปนการประชุมกลุมของคณะกรรมการหมูบาน

อยางเปนทางการ มีการระดมความคิดเห็น การ

วเิคราะหสภาพแวดลอมภายใน และสภาพแวดลอม

ภายนอกชุมชน แนวทางในอนาคต และแนวคิด

ในการจัดกระบวนการในประเด็นเร่ืองการจัดการ

ทรัพยากรปาไมของชุมชน โดยเฉพาะการบริหาร

จัดการในปจจุบัน ประเด็นปญหา และแนวทาง

แกไขท่ีดีข้ึน การเก็บขอมูลดวยวิธีนี้จะใชในการ

ตรวจสอบขอมลูของชมุชนและขอมลูทรัพยากรได

เปนอยางดี โดยผูทีเ่ขารวมประกอบดวย ผูใหญบาน 

คณะกรรมการชุมชน จํานวน 16 คน และคณะ

กรรมการของศูนยศึกษาและพัฒนาวนศาสตร

ชุมชนท่ี 10 (ราชบุรี) จํานวน 4 คน รวม 20 คน

  2.2. การระดมความคิด เปนการระดม

ความคิดเก่ียวกับปญหา อุปสรรค และขอเสนอแนะ

ของประชาชนท่ีเกี่ยวของกับการมีสวนรวมของ

ประชาชนในการจัดการทรัพยากรปาไม ในเขต

พื้นท่ีหมูบานพุยาง ตําบลทุงหลวง อําเภอปากทอ 

จงัหวัดราชบุร ีทัง้น้ี คําถามในสวนน้ีมีลกัษณะเปน

คําถามปลายเปด ทีเ่ปดโอกาสใหผูตอบระบุประเด็น

ดังกลาวไดอยางเสรี

 3. การวิเคราะหขอมูล 

  3.1. การวิเคราะหขอมูลเชิงพรรณนา 

(qualitative method) โดยการนําเอาขอมูลท่ีได จาก

การศึกษาในข้ันทุติยภูมิ ซ่ึงไดจากการคนควา การ

ตรวจเอกสาร มาประมวลผลวิเคราะห เรียบเรียง

ใหมเพื่อใหเกิดความเช่ือมโยงตอเนื่อง และเขาใจ

ไดงายข้ึน และการวิเคราะหขอมูลที่รวบรวมมาได

แจกแจงในรูปคาสถิติ โดยใชคาเฉลี่ยเลขคณิต 

(mean) สวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน  (standard 

deviation)  และรอยละ (percentage) ของขอมลูทาง

ดานเศรษฐกิจ สังคม และคําถามอ่ืนๆ ที่เกี่ยวของ 

ของประชาชนผู ตอบแบบสอบถามแลวนํามา

อธิบาย

  3.2. การวิเคราะหขอมูล เพื่อทดสอบ

สมมติฐานความแตกตางระหวางตัวแปรอิสระและ

ตัวแปรตาม ใชสถิติอนุมานเพ่ือหาความแตกตาง

ระหวางตัวแปรท่ีศึกษาโดยวิธี F-test ที่ระดับนัย

สําคัญทางสถิติ 0.05 เพือ่ทาํการทดสอบสมมติฐาน

ที่ต้ังไว

  3.3. การวิเคราะหขอมลูการพฒันาการ

บริหารจัดการทรัพยากรปาไม โดยการนําขอมูลที่

ไดมารวบรวมแลวหาความสําคัญโดยดูจากคําตอบ

ที่มีผูเขารวมตอบเหมือนกันมากท่ีสุดถึงนอยที่สุด

แลวนาํมาจัดลําดับ และข้ึนกระดานระดมความคิด

เห็นจากผูเขารวมประชุมวาเห็นดวยหรือไม จะทํา

อยางไรดีกับปญหาท่ีเกิดข้ึน จะไปตออยางไร เปน

กระบวนการกลุมโดยชุมชน แลวรวบรวมเปน
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มาตรการเชิงพัฒนาตอไป

ผลและวิจารณ

ลักษณะทางเศรษฐกิจสังคมของประชาชน

 ผลการศึกษาพบวากลุ มตัวอยางเป น

เพศชาย รอยละ 65.10 มากกวาเพศหญงิ มีอายุเฉลีย่ 

46 ป โดยมีอายุนอยที่สุด 17 ป และมากท่ีสุด 76 ป 

กลุมตัวอยางท้ังหมดนับถือศาสนาพุทธ สําหรับ

ระดับการศึกษาพบวา รอยละ 67.40 จบการศึกษา

ระดับประถมศึกษา รองลงมา รอยละ 18.60 

จบระดับมัธยมศึกษาตอนปลาย/ปวช. รอยละ 7.00 

ไมไดเรียนหนังสือ/ไมรู หนังสือ รอยละ 4.70 

อนุปริญญา/ปวท./ปวส. ที่จบการศึกษาระดับ

ปริญญาตรีมีนอยที่สุด รอยละ 2.30 สถานภาพ

สมรสของกลุมตัวอยาง สวนใหญ รอยละ 86.00 

สมรส รองลงมา รอยละ 10.50 เปนโสด และนอย

ที่สุดคือหยาราง รอยละ 3.50 จํานวนสมาชิกใน

ครัวเรือน เฉลี่ยมีจํานวน 4 คน ระยะเวลาท่ีอาศัย

อยูในพ้ืนท่ีศึกษามากกวา 15 ป รอยละ 95.30 และ 

รอยละ 4.70 อาศัยอยูในพื้นท่ี 11-14 ป ที่ดินทํากิน 

รอยละ 81.40 มีที่ดินเปนของตนเอง รอยละ 

16.30 ไมมีที่ดินทํากิน และรอยละ 2.30 เชาท่ีจาก

คนอ่ืน อาชีพหลัก รอยละ 65.20 ประกอบอาชีพ

เกษตรกรรม รองลงมาไดแก อาชีพรับจาง รอยละ 

26.70 คาขาย รอยละ 5.80 และเปนลูกจาง 

รัฐ/เอกชน รอยละ 2.30 อาชีพรอง รอยละ 59.30 

มีอาชีพรองในการเก็บหาของปา รอยละ 26.70 

รับจาง รอยละ 10.50 ทําเกษตรกรรม รอยละ 2.30 

คาขาย และรอยละ 1.20 ทําหัตถกรรม รายไดเฉล่ีย 

(บาท/ครัวเรือน/ป) รอยละ 41.90 ระบุวาครัวเรือน

มีรายไดประมาณ 20,001-40,000 บาท/ป รอยละ 

24.40  มีรายไดประมาณ 40,001-60,000 บาท/ป 

รอยละ 14.00 มีรายไดประมาณ 80,001-100,000 

บาท/ป รอยละ 10.50 มีรายไดประมาณ 60,001-

80,000 บาท/ป รอยละ 5.70 มีรายไดมากกวา 

100,001 บาท และรอยละ 3.50 มีรายไดนอยกวา 

20,000 บาท/ป กลุมตัวอยางรอยละ 67.40 ระบุวามี

รายไดเพียงพอ ขณะท่ีรอยละ 32.60 รายไดไม

เพียงพอ ซ่ึงรอยละ 75.00 ของกลุมหลัง เปนหน้ี

จากการกู ยืมเงินกองทุนหมูบาน และท่ีเหลือ 

รอยละ 25.00 เปนหนี้ ธกส. การเปนสมาชิกกลุม

ของคนชุมชน รอยละ 79.10 เปนสมาชิกกลุมใน

ชุมชน โดยรอยละ 18.60 เปนคณะกรรมการกลุม 

ขณะท่ีรอยละ 2.30 ไมเขารวมกิจกรรมกลุมใดๆ

ระดบัการมีสวนรวมในการจัดการทรพัยากรปาไม

ของประชาชน 

 ผลการศึกษา สรุปไดวา ระดับการมีสวน

รวมในการจัดการทรัพยากรปาไมของประชาชนอยู

ในระดับมาก มีคาคะแนนเฉล่ีย เทากับ 2.72 โดย

กิจกรรมท่ีมีคะแนนเฉล่ียสูงสุด 2.78 คะแนน คือ 

กิจกรรมการติดตามและประเมินผลการจัดการ

ทรัพยากรปาไม จะเห็นวา การใหขอมูลความ

คิดเห็นจะเปนเสียงสะทอนเพื่อการปรับปรุง

มากกวา สวนการตรวจสอบการใชประโยชนจาก

ปาใหเปนไปตามกฎระเบียบจะอยูในระดับต่ํากวา

เพราะสวนใหญเชื่อมั่นในการทํางานของแกนนํา

และกฎระเบียบท่ีมีอยูในชุมชน และการปรับปรุง

แผนนั้นตองอาศัยกระบวนการในการวิเคราะห 

ดังน้ัน ผูท่ีเขารวมในกิจกรรมดังกลาวจะมาจาก

แกนนําหรือคณะกรรมการและเปนผู ที่อยู ใน
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กระบวนการจัดทําแผนการจัดการปามาต้ังแตตน 

รองลงมา ไดแก กจิกรรมการดูแล ปองกนั และฟนฟู

ทรัพยากรปาไม จะเห็นวา การประชาสัมพันธ

เกี่ยวกับทรัพยากรปาไมนั้นจะเปนการพูดคุย

ส่ือสารกันในวงสนทนาระหวางเครือญาติ หรือ

การส่ังสอนของผูนําศาสนา และบุคคลท่ีคนใน

ชุมชนเคารพนับถือ รองลงมาคือ การผลักดัน

นโยบายในกิจกรรมน้ี ผูที่เขามามีบทบาทในการ

ทาํงานจะเปนกลุมอนุรกัษซ่ึงปจจุบนัมีการผลักดัน

ใหบรรจุเปนแผนจัดการทรัพยากรปาไมระดับ

ตําบล และการตรวจตราดูแลปาไม ซ่ึงเปนกิจกรรม

ดานการปองกนัรกัษาทรัพยากรปาไม เน่ืองจากเปน

กิจกรรมที่ดึงดูดใหชาวบานไดตระหนักถึงการ

อนุรักษทรัพยากรปาไมไดดี เน่ืองจากเปนกิจกรรม

ที่เห็นเปนรูปธรรมชัดเจน โดยเฉพาะการเดินปา

เพือ่ตรวจปา สวนกจิกรรม 2 กจิกรรมทีไ่ดรบัความ

รวมมือนอย คือ การพยายามที่จะรวบรวมขอมูล

เก่ียวกับชุมชนและทรัพยากรปาไมของชุมชนไว

เพื่อเปนฐานขอมูลของชุมชนเพื่อใหสามารถมี

แหลงขอมูลเหลาน้ี และใชเปนสถานท่ีในการทํา

กิจกรรมตางๆ ของชุมชน คือ การสรางศูนยขอมูล 

จะไดรับความรวมมือของคนในชุมชนท้ังทุนดาน

แรงงาน และทุนทรัพย 

 การคิดคนปญหาและการวางแผนการ

จัดการทรัพยากรปาไม จะเห็นวา ผู ที่ เขารวม

ตองการกระบวนการในการตดัสินใจของทกุๆ ฝาย

รวมกัน เชน ในการจัดทําแนวเขตปา พื้นท่ีของ

ครอบครัวใดท่ีติดพื้นที่ปาควรจะตองเขามารับรู

และเกิดการยอมรับตอแนวเขตท่ีทําการตกลงกัน 

สวนกฎระเบียบในการจัดการทรัพยากรปาไมเปน

กติกาของชุมชนท่ีเม่ือกําหนดข้ึนมาบังคับใชแลว

ทุกคนในชุมชนตองยอมรับและตองปฏิบัติตาม 

ดังน้ัน กระบวนการในการกําหนดกฎระเบียบจึง

ตองไดรับการยอมรับจากทุกฝาย โดยเฉพาะผูที่

มีสวนไดสวนเสียท้ังหมด

 สําหรบักจิกรรมการทาํแผนการจดัการปา

ชมุชน เปนกิจกรรมท่ีตองอาศัยระยะเวลาในการจัด

ทํา โดยมีกระบวนการตั้งแตการเก็บขอมูลชุมชน 

การวิเคราะหชุมชน ซ่ึงการทํางานน้ันตองมีการ

วิเคราะหกันอยางจริงจัง และในการเขียนแผนก็

เปนไปไมไดที่คนท้ังชุมชนจะเขามารวมได ดังน้ัน 

ผูทีเ่ขารวมในกระบวนการเขียนแผนการจัดการจึง

จําเปนตองไดรับการพัฒนาบุคคลใหมีความพรอม

และมีประสบการณการทํางานดานการจัดการ

ทรัพยากรปาไมมาอยางตอเน่ือง และเปนบุคคลท่ี

เปนท่ียอมรับของคนในชุมชน ซ่ึงกลุมคนเหลาน้ี

สวนใหญเปนกลุมแกนนําในการอนุรกัษ ประกอบ

ดวย ผูใหญบาน คณะกรรมการชุมชน และสมาชิก

ในชุมชนโดยสวนใหญมักเขามามีสวนรวมใน

ข้ันตอน การแสดงความคิดเห็น การสะทอนปญหา

หรือสิ่งท่ีเกิดข้ึนหรือสิ่งท่ีอยากใหเปนในชุมชน 

และสงตอไปใหกลุมท่ีจัดทําแผนการจัดการตอไป 

สวนกิจกรรมการเขารวมคิดคนปญหาและหา

แนวทางแกปญหาในการจัดการปาไมนั้นเปน

กิจกรรมที่อยูในข้ันตอนการคิดและวิเคราะห ผูที่

เขามาเก่ียวของที่ร วมในเวทีอยางเปนทางการ

จะนอยกวากิจกรรมที่ลงมือปฏิบัติที่เห็นผลเปน

รูปธรรมดังเชนกิจกรรมขางตน แตจากการศึกษา 

พบวา กระบวนการสงตอขอมูลในการวิเคราะห

ปญหาและการหาแนวทางแกไขเปนกระบวนการ
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ทีเ่กิดจากการระดมความคิดเห็นและความตองการ

ของคนในชุมชนจริงๆ และการใชประโยชน

ทรัพยากรปาไม พบวา การใชนํ้าจากปาท้ังการใช

ในครัวเรือนและเพ่ือการเกษตรมีผูมีสวนรวมมาก

ที่สุด รองลงมา ไดแก การนําไมจากปามาใช

ประโยชนในครัวเรอืนเพือ่การกอสราง ทาํฟน ถาน

ในการหุงตมอาหาร การเก็บหาของปาท้ังเพื่อขาย

และบริโภคในครัวเรือน เนื่องจากปามีความหลาก

หลายของทรัพยากรท่ีเปนพืชอาหารมาก ไดแก 

ไมรวก หนอไม เห็ด ฯลฯ และใชประโยชนจากปา

โดยเปนแหลงพักผอนหยอนใจ 

ปจจัยที่มีอิทธิพลตอระดับการมีสวนรวมในการ

จัดการทรัพยากรปาไม

 จากการวิเคราะหอิทธิพลของปจจัย

ลกัษณะทางเศรษฐกิจสังคมท่ีมีตอระดับการมีสวน

รวมในการจัดการทรัพยากรปาไมของประชาชน 

ปรากฏวา จํานวนสมาชิกในครัวเรือน การเปน

สมาชิกกลุมทางสังคม การไดรบัขาวสาร และความ

รูความเขาใจดานทรัพยากรปาไม ลวนเปนปจจัย

ที่มีอิทธิพลตอระดับการมีสวนรวมในการจัดการ

ทรัพยากรปาไมของประชาชน ดังผลการวิเคราะห

ใน Table 1 

ความคิดเห็นและขอเสนอแนะของชุมชน เพื่อ

พัฒนาการมสีวนรวมในการจดัการทรพัยากรปาไม 

 จากการประชุมระดมความคิดเห็นเก่ียวกบั

สถานการณและทิศทางการจัดการทรัพยากรปาไม

ในชุมชน ผูเขารวมสวนใหญ เห็นวาชุมชนบาน

พุยางมีจุดแข็งในหลายดาน โดยผูเขารวมประชุม

ทกุคนเห็นวาคนในชุมชนสวนใหญมีความสามัคคี

กนัดี รอยละ 95 เหน็วาพระสงฆและผูนาํชุมชนเปน

(n=86)
Factors   Source of variation df SS MS F
Number of household member diff. between groups 7 3.405 .486 10.495*

diff. within group 78 3.616 .046
total 85 7.021

Group membership diff. between groups 2 3.713 1.856 46.573*
diff. within group 83 3.308 .040
total 85 7.021

Information accessibility diff. between groups 2 4.192 2.096 61.483*
diff. within group 83 2.829 .034
total 85 7.021

Knowledge in forest resource diff. between groups 1 1.750 1.750 27.881*
diff. within group 84 5.271 .063
total 85 7.021

Remark: Significant at 5 percent

Table 1 Factors influencing the level of people participation in forest resource management in 
 Ban Phu Yang, Tambon Thung Luang, Amphoe Pak Tho, Changwat Ratchaburi.
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ตัวอยางท่ีดี รอยละ 85 เห็นวามีกฎระเบียบของ

หมูบานท่ีชัดเจน รอยละ 80 เห็นวามีการจําแนก

พื้นท่ีการใชประโยชนอยาชัดเจน และรอยละ 75 

เห็นวาปาผืนน้ีมีความอุดมสมบูรณ สําหรับจุด

ออนของชุมชนบานพุยางผูเขารวมประชุมระดม

ความเห็นสวนใหญเห็นวาการทําเกษตรไดผลผลิต

ไมดีเทาท่ีควรเน่ืองจากขาดแคลนน้ํา รอยละ 95 

เห็นวาคนในชุมชนมีหนี้สินซ่ึงเกิดจากการลงทุน

ทําการเกษตร รอยละ 85 เห็นวาคนในชุมชนบาง

กลุมเห็นแกประโยชนสวนตัวอยู และรอยละ 80 

เห็นวาสภาพพื้นท่ีเปนภูเขาจึงทําใหยากตอการ

ทําการเกษตร

 ในสวนของโอกาสของชุมชน ผูเขารวม

ประชุมระดมความเห็นสวนใหญเห็นวามีการ

สนับสนุนและใหคําแนะนําในการบริหารจัดการ

ทรพัยากรธรรมชาติจากสํานักจดัการทรัพยากรปา

ไมที ่10 (ราชบุร)ี รอยละ 95 เหน็วามีการสนับสนุน

งบประมาณจากบริษัทผลิตไฟฟาราชบุรีโฮลด้ิง 

จํากัด รอยละ 90 เห็นวามีเงินทุนหลายกองทุนใน

หมูบาน รอยละ 80 เห็นวามีอางเก็บน้ําขนาดใหญ

ของชุมชน ในดานปญหาอุปสรรคของชุมชนบาน

พุยาง ผูเขารวมประชุมระดมความเห็นสวนใหญ

เห็นวาราคาผลผลิตการเกษตรไมแนนอน รอยละ 

95 เห็นวาการคมนาคมไมสะดวก และรอยละ 80 

เหน็วายังมีผูมีอทิธิพลภายนอกเขามาลักลอบตัดไม

สรุป

 จากการท่ีบานพุยางเปนปาชุมชนทําให

ประชาชนมีสวนรวมในการบริหารจัดการปาแหงน้ี

ดวยตนเอง ซ่ึงกอใหเกดิความตระหนักในสิทธิและ

หนาท่ีเพื่อการอนุรักษทรัพยากรปาไม รวมถึงการ

ใชประโยชนไปพรอมๆ กนัจนทําใหปาชุมชนแหงน้ี

ไดรับรางวัลปาชุมชนดีเดนระดับภาค ภาคกลาง

และภาคตะวันออก ในโครงการ “คนรักษปา ปารัก

ชมุชน” ประจาํป พ.ศ. 2551 ทีก่รมปาไมและบริษัท 

ผลิตไฟฟาราชบุรีโฮลด้ิง จํากัด (มหาชน) รวมกัน

ดําเนินโครงการ เปนเพราะความสามัคคีของคน

ในชุมชนเปนหลักจึงทําใหประสพความสําเร็จ 

ผลการศึกษา พบวา ประชาชนบานพุยางท้ังหมด

นับถือศาสนาพุทธ ผูใหสัมภาษณรอยละ 65.10 

หรือประมาณครึ่งหนึ่งเปนชายมีอายุ 31-50 ป 

สวนใหญ รอยละ 95.30 อาศัยอยูในพื้นท่ีศึกษา

มากกวา 15 ป รอยละ 86.00 มีสถานภาพสมรส 

และจํานวนสมาชิกในครัวเรือนเฉลี่ย 4 คน รอยละ 

81.40 มีที่ดินเปนของตนเอง รอยละ 79.10 เปน

สมาชิกกลุมของชุมชน รอยละ 67.40 จบการศึกษา

ระดับประถมศึกษา  ร อยละ  65.20 มีอาชีพ

เกษตรกรรม รอยละ 59.30 เกบ็หาของปาเปนอาชีพ

รอง รอยละ 41.90 มีรายไดเฉล่ีย 20,001-40,000 

บาท/ครัวเรือน/ป อยางไรก็ตาม รอยละ 67.40 

ระบุวามีรายไดพอเพียง สําหรับผูที่มีรายไดไม

เพียงพอ สวนใหญ รอยละ 75.00 กูยืมเงินจาก

กองทุนหมูบาน ที่เหลือกูจาก ธกส. และพบวา

ลักษณะทางเศรษฐกิจสังคมบางประการมีผลตอ

ระดับการมีสวนรวมในการจัดการทรัพยากรปาไม

ของประชาชน เชน จํานวนสมาชิกในครัวเรือน 

การเปนสมาชิกกลุมทางสังคม การไดรับขาวสาร 

และความรูความเขาใจดานทรัพยากรปาไม 

ขอเสนอแนะ

 1. ในการศึกษาชุมชนดานขอมูล ดาน

เศรษฐกิจและดานสังคมของหมูบานพุยาง พบวา 
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ธนเกียรติ จุลภมรศรี และคณะ

อาชีพหลักของประชาชน คือ อาชีพเกษตรกรรม 

และอาชีพรอง คือ รับจาง แตกลุมท่ีทํางานรับจาง

อยางเดียวสวนใหญเปนกลุมคนในวัยทํางาน (อายุ 

20-40 ป) และทํางานในโรงงานอุตสาหกรรมและ

หางขนาดใหญ ชี้ใหเห็นวาตอไปในอนาคต ชุมชนน้ี

อาจมีปญหาการขาดแคลนแรงงานภาคการเกษตร 

ดังนั้น การสงเสริมอาชีพและจัดกองทุนอุดหนุน

อาชีพตางๆ นับเปนแนวทางท่ีควรดําเนินการเพ่ือ

ดึงแรงงานคืนถิ่น

 2.  ควรใหคนในชุมชนมีการศึกษาในระดับ

ทีสู่งข้ึนเพ่ือท่ีจะนําความรูทีไ่ดมาใชในการปรับปรุง

แกไขปญหาและอุปสรรคในการทํางาน

ขอเสนอแนะเชิงยุทธศาสตร

 1.  ในการศึกษาทรัพยากรธรรมชาต ิพบวา 

หากมีการสงเสริมกิจกรรมการปลูกและฟ นฟู

ทรัพยากรปาไมอยางตอเนื่องทุกปจะทําใหปามี

ความหลากหลายของพืชพรรณมากข้ึนและสามารถ

เปนแหลงผลิตอาหารท่ียั่งยืนของชุมชนตอไป

ในอนาคต อยางไรก็ตาม ควรมีชุดลาดตระเวนปา

เพือ่ปองกันรกัษาปาและปองกันไฟปา นอกจากน้ัน 

ควรจัดใหมีอุปกรณตางๆ เชน วิทยุส่ือสาร กลอง

ถายรูป อุปกรณดับไฟปา เพื่อใชในการติดตอและ

รวบรวมภาพการกระทําผิดของผูลักลอบตัดไม

 2. ด านการบริหารจัดการป า  ควรมี

หนวยงานภาครัฐและภาคเอกชนเขามามีบทบาท

ในการแนะนําสงเสริมการบริหารจัดการปาให

มากกวาท่ีมีอยู เน่ืองจากในปจจุบันสวนใหญจะ

เปนกลุมผูนําชุมชน เชน สมาชิก อบต. ผูใหญบาน 

ผูชวยผู ใหญบาน คณะกรรมการหมูบาน ฯลฯ 

สวนกลุมอื่นจะมีบทบาทนอย เจาหนาท่ีจะตอง

ประชาสัมพันธและคอยกระตุนใหคนกลุมอื่นๆ 

ไดมีโอกาสเขามามีสวนรวมในการบริหารจัดการ

ทรัพยากรปาไมดวย เชน กลุมผูหญิงท่ีเขามาใช

ประโยชนจากปา และกลุมเยาวชน เปนตน นอกจาก

นี้ ควรขยายเปนเครือขายไปสูชุมชนใกลเคียงให

เขามามีสวนรวมในการบริหารจัดการปาดวย

เอกสารและสิ่งอางอิง

สุรพล จันทราปตย. 2544. การนิเทศในการบริหาร

โครงการสงเสริมเกษตร. เอกสารการสอน

ชุดวิชาสงเสริมการเกษตรและสหกรณ. 

มหาวิทยาลัยสุโขทัยธรรมาธิราช, นนทบุร.ี
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The Study of Bamboo Collection and Production Technology of 
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ABSTRACT
 The result of surveying and collecting bamboos varieties along the Thailand district both 
origin and foreign bamboos for gene source, propagation, and growing in field at Saiyok’s Population 
and Communication Development Association (PDA) Lumsoom Saiyok Kanchanaburi, the 
experiment has begun since 1st October 2006 to 1st April 2009. Collectable recently had about 100 
varieties which some varieties were the same, cause each area call different. When they were grown 
in the field, some varieties were fastly growing such as Ruag, Leang Waan, Leang Ban, Sarng Neun, 
Neung Rachenee, and Matsu, slowly growing such as Tong Sriprachin and some taiwan bamboo 
varieties, and flowering to dead. In this time, there are about 61 varieties can greatly growth which 
could identify the varieties. And there were kinds of bamboos these did not report but could see in 
collected field.

บทคัดยอ

 จากการสํารวจและเก็บรวบรวมพันธุไผตามภูมิภาคตางๆท่ัวประเทศท้ังไผพันธุภายในและ

ตางประเทศ เพื่อนํามาเก็บรวบรวม ขยายพันธุ และปลุกลงแปลงรวบรวมพันธุไว ณ ศูนยพัฒนาชนบท

ผสมผสานไทรโยค ต.ลุมสุม อ.ไทรโยค จ.กาญจนบุรี โดยทําการรวบรวมต้ังแต 1 ต.ต. 2549 ถึง 1 เม.ย. 

2552 สามารถรวบรวมไดประมาณ 100 สายพันธุ โดยมีพันธุบางพันธุซ้ํากันอยูเนื่องจากชื่อในแตละ

ทองถิ่นอาจเรียกตางกัน และเม่ือนํามาปลูกในแปลง พบวาไผบางพันธุสามารถเจริญเติบโตไดดี ไดแก 

ไผรวก ไผเลี้ยงหวาน ไผเล้ียงบาน ไผซางนวล ไผนวลราชินี และไผหมาจู เปนตน บางพันธุเจริญเติบโตชา 

ไดแก ไผตงศรีปราจีน และไผจากประเทศไตหวันบางพันธุ บางพันธุก็มีการออกขุยและตายไป ปจจุบัน 

ณ แปลงรวบรวมนี้มีพันธุไผประมาณ 61 สายพันธุ ที่เจริญเติบโต และสามารถพบไดในแปลงรวบรวม

และยังมีพันธุไผอีกหลายชนิดท่ีไมไดรายงานเน่ืองจากไมสามารถท่ีจะระบุไดวาเปนไผชนิดใด

1 ภาควิชาเทคโนโลยีการเกษตร คณะวิทยาศาสตรและเทคโนโลยี มหาวิทยาลัยธรรมศาสตรศูนยรังสิต 
 อ.คลองหลวง จ.ปทุมธานี 12121
 Corresponding e-mail : thanpisitp@hotmail.com
 รับตนฉบับ  28 มิถุนายน  2553             รับลงพิมพ  18  สิงหาคม  2553
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ธัญพิสิษฐ พวงจิก

บทนํา

 ไมไผเปนทรัพยากรปาไมที่มีคุณคาทาง

เศรษฐกิจ เราใชประโยชนจากไมไผทัง้ทางตรงและ

ทางออม ไดแก การนําไมไผมาทําเคร่ืองใชตาง ๆ 

เชน เฟอรนิเจอร เคร่ืองใชสอย และเคร่ืองดนตรี

ไทย เชน ขลุย อังกะลุง และลูกระนาด เปนตน 

ในปจจุบัน ไมไผมีความสําคัญตอเศรษฐกิจของ

ประเทศทางดานอุตสาหกรรมสงออก ใชเปน

วตัถุดิบในการผลติกระดาษ ไหมเทียม และไมไผอดั 

(นอกจากน้ีหนอไผยังใชเปนอาหาร และสามารถ

บรรจุกระปองสงเปนสินคาออกทํารายไดใหกับ

ประเทศเปนมูลคาปละหลายรอยลานบาท) (สุทศัน, 

2544) สําหรับไมไผอัดเปนผลิตภัณฑที่มีความ

ตองการสงู เพราะมคุีณสมบัติพเิศษตางจากไมชนดิ

อื่น คือเม่ือแหงแลวจะมีการขยายหรือหดตัวนอย

มาก จึงนิยมใชเปนวัสดุในการตกแตงอาคาร

บานเรือน เน่ืองจากมีลวดลายเน้ือไมสวยงาม

ตางจากไมชนิดอ่ืน (เกษร, 2544)

 โดยท่ัวไปปาในธรรมชาติจะมีพืชเปน

องคประกอบของปาไมหลายชนิด ปกติจะพบไผ

ขึ้นเปนไมชั้นลางของปาเบญจพรรณ ปาดิบแลง 

ปาดิบชื้น และปาผลัดใบ โดยจะข้ึนปะปนกับไม

ยืนตนหลายชนิด เชน เพกา มะมวงปา แดง และ

มะไฟปา เปนตน ในบางพ้ืนท่ีจะพบปาไผลวนๆ 

เปนบริเวณกวาง มีตนไมชนิดอ่ืนข้ึนปะปนเพียง

เล็กนอย (รุงนภา, 2544) ไผที่ข้ึนบริเวณเดียวกัน

จะเปนชนิดเดียวกันเสียสวนมาก อาจมีชนิดอ่ืน

ปะปนบางแตไมมากนัก (ในดานการอนุรักษ

ธรรมชาติ ไมไผเปนไมเบิกนําท่ีสามารถข้ึนไดในท่ี

วางเปลาหรอืทีท่ีถ่กูบุกรกุทําลายไดอยางรวดเร็ว จงึ

ชวยปรับปรุงสภาพของระบบนิเวศนในบริเวณปา

ทีถ่กูทําลายไดในระยะเวลาอนัส้ันทัง้ยงัเปนพชืทีมี่

ระบบเรือนรากแผกวางชวยปองกันการกัดชะของ

นํา้และการพังของตล่ิงไดเปนอยางดี การปลกูไมไผ

ไวริมน้ําจะชวยรักษาหนาดินและใหความรมร่ืน 

สวยงามท้ังยังชวยปรับปรุงสภาพดินใหดีข้ึน จน

เปนท่ีมาของช่ือดินขุยไผเหมาะสําหรับนํามาใช

ปลูกไมดอกไมประดับ (อนันต, 2539)

 อยางไรก็ตาม  ทรัพยากรไผมีแนวโนม

ลดลงอยางรวดเร็วเน่ืองจากมีการตัดไผธรรมชาติ

มาใชประโยชนในอัตราท่ีเกนิกําลังผลิตและเปนไป

อยางไมถูกตองตามกฎหมายท้ังยังไมมีการปลูก

ทดแทน ลอแหลมตอการสูญพันธุของไผบางชนิด 

และจากขอมูลปจจุบันพื้นท่ีปาไผมีแนวโนมลดลง

อยางรวดเร็วโดยมีพื้นท่ีปาไผเหลืออยูเพียง 8,100 

ตารางกิโลเมตรของพ้ืนท่ีปาท้ังหมด 148,600 ตาราง

กิโลเมตร หรือคิดเปน 5.5% ของพื้นท่ีปาท้ังหมด 

(เกษร, 2544) จากสาเหตุดังกลาวทําใหเกิดภาวะ

ความขาดแคลนไมไผเพือ่ใชประโยชนในดานตางๆ 

และตองนําเขาไมไผจากประเทศเพ่ือนบาน เชน 

พมา และกัมพูชา เปนตน เพื่อใหเพียงพอตอการใช

ประโยชนในประเทศ และการสงออกที่เพิ่มสูงข้ึน

อยางตอเนื่อง ดังน้ันการปลูกไผเปนพืชเศรษฐกิจ

จึงนาจะเปนอาชีพที่เกษตรกรควรใหความสนใจ 

เน่ืองจากตลาดมีความตองการสูง และสามารถปลูก

เพื่อทดแทนปาไผในธรรมชาติที่ถูกทําลายลงไป

ในอัตราท่ีนาวิตกจนไมสามารถท่ีจะฟนตัวไดทัน

ตอการทําลายของผู  เห็นแกได จึงจําเปนตอง

รวบรวมพันธุไผท่ีพบในประเทศไทย เพื่อทําการ

ศึกษาการเจริญเติบโตและการใชประโยชนที่

เหมาะสมของแตละพันธุแตละพ้ืนที่ตอไป
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วัตถุประสงค

 เพื่อศึกษารวบรวมพันธุ  ไผ ที่ปลูกใน

ประเทศไทย เปนแหลงศึกษาระบบนิเวศน การ

เจริญเติบโต เพื่อเปนขอมูลในการใชประโยชนที่

เหมาะสมของแตละสายพันธุ

อุปกรณและวิธีการ

 สํารวจพนัธุไผทัว่ประเทศไทย ถงึการเจรญิ

เติบโต การใหผลผลิต สภาพแวดลอมท่ีข้ึนอยู  

จากน้ันนํามาขยายพันธุดวยวิธีขุดแยกลํา หรือ

ตอนก่ิง หรือปกชําก่ิงแขนง หรือยายปลูก (ข้ึนกับ

พันธุไผ) เม่ือไดตนใหมแลวจึงนํามาปลูกลงแปลง

ที่ศูนยพัฒนาชนบทผสมผสานไทรโยค อําเภอ

ไทรโยค จงัหวดักาญจนบุร ีประมาณ 100 สายพนัธุ 

(ขณะน้ีปลกูไปแลว เจรญิเติบโต และระบุสายพนัธุ

ได 61 สายพันธุ) โดยใชระยะเวลารวบรวมท้ังหมด 

30 เดือน ศึกษาการเจริญเติบโตของไผแตละพันธุ

พรอมกับรวบรวมและปลูก ในระยะเวลาอีก 18 

เดือน หลังจากปลูกไปแลว 12 เดือน ทําการวัด

ความสูงของตนจากลําท่ีสูงท่ีสุด ขนาดเสนผาน

ศูนยกลางของลํา และจํานวนลําตอกอ เทียบกับอายุ 

(เดือนหลังยายปลูก)

สถานท่ีและระยะเวลาทําการทดลอง

 แปลงรวบรวมพันธุไผ ศูนยพัฒนาชนบท

ผสมผสานไทรโยค อ.ไทรโยค จ.กาญจนบุรี และ

แปลงทดลอง  ภาควิชาเทคโนโลยีการเกษตร 

คณะวิทยาศาสตรและเทคโนโลยีมหาวิทยาลัย

ธรรมศาสตร ศูนยรงัสิต จ.ปทุมธานี และเร่ิมทําการ

ทดลองต้ังแต 1 ตุลาคม 2549 ถึง 1 เมษายน 2552 

ผลการทดลอง

 จากการศึกษาหาพันธุไผตามพ้ืนท่ีตางๆ 

ทัว่ทุกภมิูภาคของประเทศไทยเพ่ือนาํมาสะสมและ

ปลูกลงแปลงรวบรวมพันธุ มีภาคเหนือ ไดแก 

จงัหวดัเพชรบรูณ อตุรดิตถ แพร เชยีงใหม และตาก 

ภาคอีสาน ไดแก จังหวัดมหาสารคาม บุรีรัมย และ

นครราชสีมา ภาคกลาง ไดแก จังหวัดสุพรรณบุรี 

อางทอง ปราจีนบุรี สระบุรี และกาญจนบุรี และ

ภาคใต ไดแก จังหวัดกระบ่ีไดพบพันธุไผจํานวน

มาก กระจายกันอยูตามพ้ืนท่ีตางๆ ดังน้ี คือ ตาม

ริมร้ัวบาน ตามศูนยรวมพันธุไผ ซ่ึงรวมไวในสมัย

เม่ือ ฯพณฯ เฉลียว วัชรพุกต ตามแปลงท่ีเกษตรกร

ปลกูเปนเศรษฐกิจแถว ตามปาธรรมชาติซ่ึงผูศึกษา

ไดเขาไปสํารวจ และไดเก็บสวนขยายพันธุมาปลูก

ลงในแปลงรวบรวมพันธุ ซ่ึงขณะน้ีมีประมาณ 61 

สายพันธุ ทีแ่ยกจากลักษณะภายนอกไดชดัเจน ดังน้ี

 1. ไผกิมซุ ง (Bambusa beecheyana) 

เชื่อกันวาไผชนิดน้ีไดนําเขามาจากประเทศจีน เม่ือ

ประมาณ 5 ปทีแ่ลว และกําลงันิยมในปจจบัุน ลาํตน

มีสีเขียวนูนชัด ระยะหางระหวางปลองยาว 40- 50 

เซนติเมตร เน้ือหนาและมีกิ่งเล็กๆ ตามขอ หนอ

ออนเกลี้ยงไมมีขนปกคลุม นิยมปลูกเอาหนอมา

รับประทาน ลักษณะไผกิมซุงจะคลายกับไผตง

ลืมแลงและไผเขียวเขาสมิงมาก 

 2. ไผเกรียบ (Melocanna humilis) ลํา

ขนาดใหญ เสนผานศูนยกลางประมาณ 8-15 ซม. 

ลาํสีเขยีวออน คายละเอยีดสขีาว คายตรงขอ ปลอง

ยาวประมาณ 50-120 ซม. เนื้อบางประมาณ 50 

มิลลเิมตร ลาํสูง 10-15 เมตร ขอเรยีบ แขนงเล็กเรยีว
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ยาวเกือบเทากันทุกกิ่ง ใบใหญเรียวยาวประมาณ 

20 ซม. สีเขียวอมเหลือง มักพบทางภาคใตของ

ประเทศไทย 

 3. ไผขาวหลาม (Cephalostrachyum 

pergracile) เสนผานศูนยกลางลําตนประมาณ 

5-7.5 ซม. เน้ือบาง ปลองยาวประมาณ 30 ซม. 

ลํามีสีเขียวปนเทา สูงประมาณ 7-8 เมตร ที่สําคัญ

ไผขาวหลามจะแตกก่ิงยอยขนาดเล็กเทาๆ กัน

จํานวนมากและเกือบต้ังฉากกับลํา ถามองอยาง

ผิวเผินจะเหมือนกับฉัตร มักพบทางภาคเหนือ

และภาคอีสาน 

 4. ไผขาวหลามกาบแดง (Cephalostrachyum 

pergracile) ลกัษณะท่ัวไปของไผขาวหลามกาบแดง

จะคลายกับไผขาวหลาม คือ เสนผานศูนยกลาง

ลําตนประมาณ 5-7.5 ซม. เน้ือบาง ปลองยาว

ประมาณ 30 ซม. ลํามีสีเขียวปนเทา สูงประมาณ 

7-8 เมตร ทีสํ่าคัญมีกาบหุมเกือบครึง่ปลอง ใบเรียว

ยาวขนาดกลาง แตกาบหุมลําสีเหลืองอมแดง มัก

พบทางภาคเหนือและภาคอสีาน ยิง่ถาบรเิวณท่ีข้ึน

อยูบนท่ีสูงและอุณหภูมิต่ําสีของกาบจะสดข้ึน

 5.  ไผ  ข้ีมอด  ข้ึนเป นกอขนาดกลาง 

ลําตรง สูงประมาณ 7-10 เมตร ลํามีขนาดเสนผาน

ศูนยกลางประมาณ 8-12 ซม. ปลองยาวระหวาง 

35-45 ซม. ไมมีหนาม ใบใหญ ที่สําคัญไผชนิดน้ี

มอดชอบกินจึงผเุรว็ พบมากทาง จงัหวดักําแพงเพชร 

 6. ไผเขียวอมร ลักษณะของไผพันธุเปน

ขนิดเดียวกับ ไผโป หรือ ไผทอง โดยลักษณะทุก

ประการจะเหมือนกับไผทอง ยกเวนสีของลําคือ 

ไผทองมีลาํสีเหลอืงทอง สวนไผเขียวอมรนีมี้ลาํเปน

สีเขียว เปนไผที่กอไมใหญมาก เหมาะสําหรับเปน

ไมประดับ ดวยความสวยงามของรูปราวของทรง

ตน และสีที่เขียวสดน้ีเอง

 7. ไผเขียวเขาสมิง ไผสายพันธุนี้มีความ

คลายคลึงระหวางไผตงลืมแลงกับไผกิมซุงมาก 

แตกตางกันตรงท่ีไผเขียวเขาสมิงมีลาํท่ีมีสีเขยีวเขม

กวา ซ่ึงอาจจะเปนสายพันธุที่ไมแนนอน 

 8. ไผแคนเปนไผขนาดเล็ก เสนผาน

ศูนยกลางไมถงึ 1 เซนติเมตร ความยาวปลองไมเกิน 

30 เซนติเมตร ใบยาวรี กวางประมาณ 3 เซนติเมตร 

ยาว 25 เซนติเมตร 

 9. ไผโคนลาย เปนไผขนาดกลาง ลําสูง

ไมเกิน 8 เมตร ขนาดลํา 2 – 6 ซม. ปลองยาว 25 -40 

ซม. โคนลําเน้ือหนา เปนมัน มีแถบสีขาวๆ รอบๆ 

ปลอง เม่ือยังออนแถบน้ีเปนสีขาว พอแกเปนสี

เหลืองออน บางลํามีแถบตลอด บางลํามีเพียง

ครึ่งลํา ลําตนตอนลางๆ มักไมมีกิ่งแขนง หนอ

รับประทานได

 10. ไผเงิน (Bambusa glaucophylla) เปน

ไผขนาดเล็ก ลักษณะเปนพุม กอสูงไมเกิน 3 เมตร 

ลํามีขนาดเสนผานศูนยกลางประมาณ 0.15 – 0.25 

เซนติเมตร ความยาวปลอง 20 – 25 เซนติเมตร 

แตกแขนง ใบมีลักษณะเขียวกลางใบขอบใบขาว 

ใชเปนไผประดับไดดี

 11. ไผไจแอนท พนัธุนีน้าํมาจากจีน ไผชนดิ

นี้มีลักษณะคลายไผตง คือบริเวณขอจะมีรากฝอย 

และบริเวณโคนตนมักไมมีกิ่งแขนง ไมมีขนเทา

ไผตง ลําออนมีนวลสีขาว หากปลูกในสภาพท่ี

เหมาะสมลําจะมีขนาดใหญมาก ไมต่ํากวา 8 นิว้ เน้ือ

ไมไมหนามากประมาณ 0.5 นิ้ว ใบมีขนาดกลาง

คอนไปทางเล็กคลายใบเด่ียวมีหลายแฉก
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 12. ไผโจด (Arundinaria cilliata) ลําตน

สีเขียวเทา มีกาบติดลําตนไมหลุด เปลือกหนา 

โคนลําตนตัน ปลายกลวง ผิวหยาบ ไมมีหนาม 

ใบมีลักษณะรวมกันเปนกระจุก หรือพวง ใบกวาง 

1 – 1.5 เซนติเมตร ยาว 5 – 10 เซนติเมตร เปนริ้ว

สวยงาม ลําใชทําดามไมกวาด 

 13. ไผซาง (Dendrocalamus strictus) เปน

ไผขนาดกลาง ลํามีขนาด 3 – 9 ซม. กอไมแนน 

บริเวรโคนลํามีการแตกกิ่ง กิ่งตรงกลางจะมีขนาด

ใหญกวาก่ิงอื่น และเจริญต้ังฉากกับลํา ลําแกจะมี

สีเขียวอมเหลือง

 14 .  ไผ ซางดอย  (Dendrocalamus 

membranaceus) ไผซางดอยคลายกับไผซางโดย

แตกตางกันท่ีกาบใบ คือ ซางดอยจะมีกระจังใบยาว

เปนรูปเคียว แตไผซางมีกระจังส้ันโคงเขาทาง

ลําตนไผซางดอยเปนไผที่มีขนาดกลาง กอไมแนน 

ลาํตรง ลาํออนมีผงสีขาว พอแกลาํสีเขียว ทีข่อเหน็

วงแหวนชัด ใบเรียวเล็กสีจางรูปหอก อาจเรียก 

ไผซาง ไผนวล ในบางพ้ืนท่ี 

 15.  ไผ ซางนวล  (Dendrocalamus 

membranaceus) ลํามีผงสีขาวคลายแปง ติดอยู

ตลอดท้ังลํา ลําแกผงสีขาวอาจจะหลุด เปนไผที่มี

ลําขนาดกลางถึงใหญข้ึนอยู กับภูมิประเทศ ลํา

ไมตรง กอไมแนน ไมมีหนาม ขนาดเสนผาน

ศูนยกลางลําตนประมาณ 3 – 12 เซนติเมตร ใบ

มีขนาดเล็กยาว เน้ือที่ใบโดยเฉล่ียประมาณ 14.2 

ตารางเซนติเมตร บางท่ีเรียก ซาง นวล ซางดอย 

 16. ไผซางหมน (Dendrocalamus sericeus)

ไผซางหมนคลายกับไผซาง (D.strictus) แตมักพบ

อยูบรเิวณความสงูท่ีระดบันํา้ทะเลเหนอืกวาไผซาง 

ชอบอากาศเย็น และชื้น ลํามีขนาดใหญ หนา

แข็งแรง ข้ึนเปนกอแนน เน้ือหนาปลองส้ัน 

โดยเฉพาะสวนโคนปลองจะส้ันมาก ใบใหญยาว

สีเขียว  ลํามีแปงคลุม  สีของลํามีสีเขียวออน

อมเหลือง พบมากทางภาคเหนือ

 17. ไผซางหมน ‘ดอยหลวงเชียงดาว’ 

ซางหมนสายพันธุดอยหลวงเชียงดาว เปนพันธุไผ

ซางหมนท่ีดูเหมอืนวาจะมีขนาดเสนผานศูนยกลาง

ลําใหญที่สุด 6 - 7 นิ้ว เน้ือบริเวณโคนหนา 1 - 1.5 นิ้ว 

(นอยกวาดอยนาง) ลาํตรงเปลาสวยงาม เน้ือเหนยีว 

เหมาะทําบานหรือเฟอรนิเจอร 

 18. ไผ ซางหมอก  (Dendrocalamus 

membranaceus) ไผซางหมอกมีลักษณะคลาย

ไผซางนวลมากตางกันท่ีลําโดยท่ี  สีของลําไผ

ซางหมอกจะมีสีเขียวออกอมขาว  เส นผาน

ศูนยกลางลําตนอยูที่ประมาณ 5 – 7.5 เซนติเมตร 

ปลองยาวประมาณ 30 เซนติเมตร ใบมีขนาดเล็ก

ยาวทองใบมีขนยาวๆ 

 19. ไผดามขวาน เขาใจกันวานาจะเปนไผ

สกุล Bambusa สวนโคนตนตัน มีขนาดชองวาง

ภายในลําเล็กต้ังแตกลางถึงปลาย รูปรางโคงงอ

คลายดามขวาน ลําสีเขียวเทา เสนผานศูนยกลาง

ลําตนประมาณ 5 – 8 เซนติเมตร ลําตนหนัก 

ผิวเกลี้ยง ปลองส้ันประมาณ 10 – 20 เซนติเมตร 

ใบมีขนาดเล็กเรียวยาว พบมากทางภาคอีสาน 

 20. ไผดํา (Bambusa lako) ลักษณะกอของ

ไผดําชนิดน้ี กอไมแนน ไมมีหนาม เน้ือแข็ง 

ผวิเกลีย้ง ลาํตนสีเขียวเขมจนถงึดําสนิท กาบหุมลาํ

พอมี ไมทิ้งหมด ใบมีขนาดกลาง ไผชนิดน้ีนิยม

ประดับมีขอสันนิษฐานวาเปนไผนําเขาจากตาง
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ประเทศ 

 21. ไผตัน เปนไผเฉพาะทางภาคใต พบได

ทั่วไปท่ี อ.จะนะ จ.สงขลา ลักษณะพิเศษ คือ 

เน้ือตันเกอืบทัง้ลาํ ขึน้ไปกอไมสูงมากนักประมาณ 

6 เมตร ลํากลม ศูนยกลางประมาณ 1 – 2 นิ้ว 

ปลองสั้นประมาณ 15 เซนติเมตร ลําตนสีเขียว

ปนเหลืองและมวงจาง ใบเล็กเรียวยาว (คลาย

ใบไผเล้ียง) ชาวใตนิยมใชทําดามพรา ดามจอบ 

บันได ฯลฯ 

 22. ไผตง (Dendrocalamus asper) จัดเปน

ไผขนาดกลางถึงใหญข้ึนกับสายพันธุ  กอมักไมแนน 

ลํามีขนาดกลางถึงใหญ ความสูง 10 - 20 เมตร มี

ขนาดลํา 3 - 7 นิ้ว ปลองยาว 40 - 50 ซม. สีของลํา

เม่ือยังออนจะมีขนสีนํ้าตาลละเอียดคลุม ใบขนาด

กลางถึงใหญ รูปหอกปลายเรียวแหลม ใบยาว 

20 - 80 ซม. ใบกวาง 1.5 - 3.5 ซม. มีกิ่งเล็กๆ ตาม

ขอหลายกิ่ง มีรากฝอยแตกออกมาตามขอที่ระดับ

ตางๆ

 23. ไผตงหมอ (Dendrocalamus asper) 

ไผตงสายพันธุนี้มีขนาดใหญที่สุด จึงมีลําขนาด

ใหญ ลํายาวต้ังแต 10 - 20 เมตรข้ึนไป ขนาดเสน

ผานศูนยกลางลําตนประมาณ 12 -18 เซนติเมตร 

ใบมีขนาดเล็กเม่ือเทียบกับสายพันธุอื่นๆ กอโปรง 

เพราะแตกก่ิงแขนงนอย หนอมีขนาดใหญมาก 

หนักประมาณ 5 -10 กิโลกรัม (และอาจถึง 20 กก.)

 24. ไผตงดํา (Dendrocalamus asper) ใหญ

รองลงมาจากไผตงหมอ ขนาดลํา 6 - 12 เซนติเมตร 

ตนมีสีเขียวเขมจนไปถึงอมดํา ขอคอนขางเรียบ 

มีแปงสีขาวจับอยูบริเวณปลอง ใบมีสีเขียวเขม

ขนาดใหญและหนากวาไผตงสายพันธุอื่นๆ หนอ

ไผตงดําจัดเปนสุดยอดสุดยอดหนอไมที่มีคุณภาพ

ดีมาก เน่ืองจากมีรสหวาน กรอบ เน้ือขาวละเอียด 

ไมมีเส้ียน นิยมนํามาทําตงหมก หนอจะมีนํ้าหนัก 

3 - 6 กิโลกรัม 

 25. ไผตงเขียว ‘ศรีปราจีน’ (Dendrocalamus 

asper) มีขนาดเล็กเปนรองจากไผตงดํา มีขนาดลํา 

5 - 12 ซม. ลําตนมีสีเขียวเขมจัด ผิวเรียบเปนมัน 

มีใบและก่ิงแขนงมาก ต้ังแตโคนจนถึงปลายยอด 

(ไมเหมือนกับไผตงหมอที่มีกิ่งแขนงนอย) เนื้อไม

บาง หกัพบังาย ใบขนาดเล็กบางมีสีเขียวเขมจัดกวา

ไผตงสายพันธุอื่นๆ หนอมีขนาดประมาณ 1 - 4 

กิโลกรัม 

 26. ไผตงหนู (Dendrocalamus asper) เปน

สายพนัธุทีมี่ขนาดเล็กท่ีสุดในบรรดาไผตง ลกัษณะ

ตางๆ เหมือนไผตงดําทุกประการ จะตางกันก็เพียง

ขนาดของลําตน ที่มีขนาดเสนผานศูนยกลางเพียง 

3 - 6 เซนติเมตร (1 - 2 นิ้ว) หนอมีขนาดเล็กหนัก

ประมาณ 1 - 3 กโิลกรัม จดัวาเปนสายพันธุทีห่ายาก 

และไมนิยมปลูกกัน 

 27. ไผตงลืมแลง บางทีก็เรียกกันวาไผ

ลืมแลงบาง ตงมาเลยบาง เปนไผสายพันธุที่มาจาก

ประเทศอินโด-มาเลย มีจุดเดนคือ ทนแลง ทนน้ํา

ทวม เปนไผทีไ่มมีหนาม ไมมีขน ลาํตนคอนขางตัน 

ใชประโยชนไดท่ัวไป หนอรสชาติดี กรอบ อรอย 

ไมมีเส้ียน เปลือกบาง

 28. ไผตงไตหวัน ลําตนมีสีเขียวนูนชัด 

ระยะหางระหวางปลองยาว 40 - 50 เซนติเมตร เน้ือ

หนาและมีกิง่เลก็ๆ ตามขอ หนอออนเกลีย้งไมมีขน

ปกคลุม นิยมปลูกเอาหนอมารับประทาน ลักษณะ

จะคลายกับไผตงลืมแลงและไผเขียวเขาสมิงมาก 
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 29. ไผเติมจีน ไผชนิดน้ีเปนไผที่พบไดทาง

ภาคเหนือของประเทศไทย บริเวณท่ีสูงอากาศเย็น 

และยังมีลักษณะคลายไผตางประเทศ ข้ึนเปน

กอแนน เหงาไมขยายตัวกวางนัก ลักษณะของลําท่ี

ขึ้นเรียงตัวกันแผเหมือนพัด ลักษณะของลําจะ

ตรงเอียง ลําเล็กขนาดไมเกิน 2 ซม. ใบขนาดกลาง

เสมือนเปนใบเด่ียว 10 แฉก

 3 0 .  ไผ ทอง   ( S c h i z o s t a c h y u m 

brachycladum) ลํามีสีเหลืองทองตลอดท้ังลํา ไมมี

ขีดสีเขียวอยูที่บริเวณลํา เปนไผชนิดหน่ึงท่ีออกขุย

แลวไมตาย นิยมใชในการจัดสวน หรือนํามาทุบ

ทําเพดานบาน 

 31. ไผนวลราชินี ลักษณะลําไผนวลราชินี 

ลํามีสีเขียว มีนวล สีขาวปกคลุมอยู ขอเรียบ เสน

ผานศูนยกลางลําประมาณ 7.5 – 10 เซนติเมตร 

ความสูงลาํประมาณ 15 – 18 เมตร เนือ้ไมหนา แกรง 

ลําจึงสามารถใชทําเฟอรนิเจอร ไดดี 

 32. ไผนํ้าเตา (Bambusa vulgaris Wamin) 

เปนไผที่มีปลองสั้นๆ มีลักษณะโปรงตามปลอง

และก่ิงตามขอ มองดูคลายน้ําเตา ลําสูงประมาณ 

3 - 4 เมตร ลําสะอาดไมมีคาย เสนผานศูนยกลาง

ประมาณ 4 - 8 เซนติเมตร มักใชเปนไมประดับ 

 33. ไผแนะ (Gigantochloa ligulata) ลํามีสี

เขียวแกมเหลือง เสนผานศูนยกลางลําประมาณ 

3 - 4 เซนติเมตร ใบมีขนาดกวาง 2.5 เซนติเมตร ยาว 

15 - 20 เซนติเมตร กานใบส้ัน กาบใบมีสีนํ้าตาล

ออน 

 34. ไผบง (Bambusa nutans) เปนไผขนาด

กลาง ลํามีขนาด 5 - 8 ซม. ข้ึนเปนกอแนน ลําแลดู

โคงงอ และมีการแตกก่ิงต้ังแตโคนถึงยอด กิ่งใหญ

จะแตกต้ังฉากกับลํา ที่สําคัญในสวนท่ีใกลโคนจะ

มีรากฝอยแตกออกมาโดยรอบ ผิวของลําไมเรียบ

จะเห็นเปนลักษณะคลายขนสีนวลหรือสีเทา บาง

ครั้งก็มีลักษณะคลายแปงติดอยูที่ลํา โดยเฉพาะ

อยางย่ิงบรเิวณโคนของลํา จงึทําใหตรงโคนมีสีเขียว

เขมอมเทา

 35. ไผบงดํา (Bambusa tulda) ไผบงดําจัด

เปนไผขนาดกลาง ลํามีสีเขียวเขม ไมมีขนขณะยัง

ออน เสนผานศูนยกลางลําประมาณ 5 – 8 เซนติเมตร 

ผิวลําไมเรียบ ความสูงประมาณ 5 -10 เมตร 

ลําปลองยาว 30 – 60 ซม. มีวงแหวนสีขาวรอบขอ

ตอนลาง 

 36. ไผบงหวาน (Bambusa burmanica) 

บางทีกเ็รยีกกนั ไผหวาน โดยปกติแลวไผบงจะเปน

ไมขนาดใหญ แตไผบงหวานในรูปน้ีแสดงใหเห็น

วาสายพันธุนี้มีขนาดลําเล็ก โดยมีความยาวปลอง

ประมาณ 30 เซนติเมตร เน้ือหนา 1.3 เซนติเมตร 

ลําสูงประมาณ 9 – 12 เมตร พบเห็นมากทางภาค

เหนือ วากันวาไผชนิดน้ีสามารถนําหนอมารับ

ประทานไดโดยไมตองตมลางน้ํา 

 37. ไผบงใหญ หรอืบงคาย (Dendrocalamus 

brandisii) เชียงรายเรียกไผบงคาย หรือไผบงใหญ 

ไผชนิดน้ีคลายไผตงมาก ผิดตรงลําซ่ึงมีขนาดเล็ก

กวา และมีขนสีนํ้าตาลมากกวาไผตง แตที่กาบ

หุมลําจะมีสวนของใบยอดกาบท่ีใหญกวา กอมี

ขนาดสูงใหญ กอไมแนน จะมีการแตกก่ิงต้ังแต

กลางลําข้ึนไป และมีรากฝอยออกมารอบขอ 

 38. ไผปา (Bambusa bambos) เปนไมไผที่

มีหนามแหลมคมและกอมีลกัษณะแนนยากตอการ

จัดการ (ภาพที่ 1) จึงไมมีผูนิยมปลูกเทาท่ีควร โดย
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ทั่วไปมีการใชหนอไผปาเปนอาหาร  โดยนิยม

แปรรูปเปนหนอไมดอง ขอควรระวังในการรับ

ประทานหนอไผปา คือ ควรตมใหสุกกอนรับ

ประทาน เน่ืองจากมีสารประเภทไซยาไนดที่ 

เปนอันตรายแตสามารถระเหยไปไดในขณะหุงตม 

 39. ไผปลองยาว ลักษณะลําของไผปลอง

ยาวจะมีลําสีเขียว ลําออนมีกาบติดอยูกับลํา ระยะ

หางระหวางปลองยาวประมาณ 1 - 1.2 เมตร ใบมี

คายยาว 15 – 20 เซนติเมตร นิยมใชในการจักรสาน 

 40. ไผเปาะ (Dendrocalamus giganteus) 

ลักษณะโดยท่ัวไปของไผเปราะเปนไมพุมใหญ ข้ึน

ชดิกอทึบ ลาํมีสีเขียว เสนผานศูนยกลางลําประมาณ 

5 เซนติเมตร ปลองยาวประมาณ 30 เซนติเมตร 

ขอเรียบบาง เปลือกบาง ผิวเกลี้ยง ใบมีขนาด

เล็กเรียว กวางประมาณ 2 - 3 เซนติเมตร ยาว

ประมาณ 10 เซนติเมตร 

 41. ไผโป เปนไผที่กลายพันธุมากจาก

ไผทอง จึงมีลักษณะหลายประการท่ีคลายกัน 

ตางกันตรงท่ีมีขนาดทรงพุมเล็กกวามากและสีของ

ลาํมีสีเขยีวตลอดทัง้ลาํ บรเิวณลาํมีกาบหุมสีนํา้ตาล

ออนติดอยู เหมาะสําหรับการจัดสวน 

 42. ไผผาก (Gigantochloa densa) ลาํไผผาก

มีสีเขียว ผวิลาํตนมีคาย เสนผานศูนยกลางประมาณ 

10 – 13 เซนติเมตร กาบหุมลําไมทิง้ ใบมีขนาดใหญ

พอๆ กับไผตง หนอรับประทานได 

 43. ไผมัน (Gigantochloa auricalata) เปน

ไผขนาดใหญ ลักษณะลําสีเขียวเปนมัน ดูเกล้ียง

เกลาไมมีหนาม เสนผานศูนยกลางลําประมาณ 

8 - 10 เซนติเมตร ปลองยาวประมาณ 30 - 40 

เซนติเมตร สูงประมาณ 10 - 15 เมตร ลักษณะกอ

โปรง 

 44. ไผมันหมู เปนไผที่มีลําขนาดใหญเสน

ผานศูนยกลางประมาณ 4 - 6 นิว้ เนือ้หนาประมาณ 

1 นิว้ (บรเิวณโคน) แข็งแรงมาก ลาํต้ังตรงไมโคงงอ

มาก ขอกลวง สีออกเลือดหมู มีนวลสีขาวปกคลุม 

ซ่ึงถาขัดนวลสีขาวออกดูผิวไผจะมีสีเขียวอมเลือด

หมูเปนมันวาวเหมาะท่ีจะใชผิวทําผิวพื้นไมปารเก 

ขอไมโปน หนอรับประทานได 

 45. ไผเมงซุน (ปกกิ่ง) ลักษณะท่ัวไปของ

ไผชนดิน้ีคือ ลาํมีสีเขยีวอมเลอืดชมพมีูนวลอยูทีล่าํ 

เสนผานศูนยกลางลําประมาณ 15 - 20 เซนติเมตร 

ลําสูง 15 - 18 เมตร ใบมีขนาดใหญ กวางประมาณ 

5 - 7.5 เซนติเมตร หนอมักใชทําหนอไมแหง ใบใช

หอขนม 

 46. ไผรวก (Thyrsostachys siamensis) 

ข้ึนเปนกอแนน ลํามีขนาดเล็ก เสนผานศูนยกลาง

ประมาณ 3 - 4 เซนติเมตร แตถาดินมีความอุดม

สมบูรณ อาจมีขนาดถึง 5 - 7 เซนติเมตร ความยาว

ลาํประมาณ 5 - 10 เมตรหรอืยาวกวาน้ี ข้ึนกบัสภาพ

แวดลอม ตรงลําตนมีกาบติดอยู นยิมใชลาํค้ําตนไม 

หรือโครงสรางงายๆเล็กๆ 

 47 .  ไผ  รวกดํ า  หรือ  ไผ  รวกใหญ  

(Thyrsostachys oliveri) ไผรวกดํามีลักษณะคลาย

ไผรวกเปนอยางมาก จะตางกันก็ตรงขนาดของลํา 

ระยะหางระหวางปลองซ่ึงโตและยาวกวาไผรวก 

แตเน้ือจะบางกวาไผรวก ลาํตรงและมีกาบหุมลําติด

อยูต้ังแตโคนถึงปลาย ลําทุกลําข้ึนตรงเปนกอแนน 

แลดูสวยงาม

 48. ไผไร (Gigantochloa albociliata) บางที

ก็เรียกกันวา ไผสรางไพร จัดเปนไมไผขนาดเล็ก 
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ลํามีสีเขียวแกมเทา ผิวลําสาก มีขนปกคลุมท่ัว

ลาํ ตนไมมีหนาม ปลองยาวประมาณ 40 เซนติเมตร 

เสนผานศูนยกลางประมาณ 1.5 - 2.5 เซนติเมตร 

และท่ีสําคัญคือ กิ่งแขนงจะแตกออกมา 1 กิ่งตอตา

เทาน้ัน และก่ิงแขนงท่ีแตกออกมาจะเทาๆ กนั นยิม

นําลําของไผชนิดน้ีไปทําดามไมกวาด 

 49. ไผลาํมะลอก (Bambusa longispiculata) 

ลักษณะลําตนมีสีเขียวแก เสนผานศูนยกลาง

ประมาณ 7 - 10 เซนติเมตร เน้ือหนาประมาณ 1 - 2 

เซนติเมตร เน้ือแข็ง ลักษณะเดนคือลําข้ึนหางกัน

ประมาณ 30 เซนติเมตร ทําใหกอดูโปรงไมแนน 

การข้ึนของลําคลายไผประเภท monopodial 

 50. ไผ เลี้ยงใหญ (บาน) (Bambusa 

glaucesens) ลักษณะลําตนตรงมีสีเขียวสด เสน

ผานศูนยกลางลําประมาณ 2 - 3 เซนติเมตร ไมมี

หนาม ปลองยาวประมาณ 20 - 25 เซนติเมตร 

ใบเรียวยาว ขนาดประมาณ 8 – 10 เซนติเมตร กวาง 

1 - 1.5 เซนติเมตร บริเวณขอมีขนสีขาวปกคลุม 

ทําใหดูเหมือนตรงขอมีวงแหวนสีขาว ลําของ

ไผเลี้ยงบานจะมีขนาดใหญกวาไผเล้ียงหวาน 

 51. ไผเลี้ยงหวาน (Bambusa nana) เปนไผ

ที่ข้ึนเปนกอไมแนนทึบนัก ถือวาเปนขนาดไมพุม

ความสูง 2-5 เมตร ขนาดเสนผาศูนยกลางลํา 1-3 

เซนติเมตร ปลองยาว 20-30 เซนติเมตร ลําสีเขียว 

มีขนละเอียดสีขาวนวล ไมมีหนามดูสวยงาม ใบเล็ก

เรียวขนาดยาวประมาณ 8-10 เซนติเมตร กวาง 1-1.5 

เซนติเมตร กาบหุมลําสีนํ้าตาลออน บางหลุดงาย 

ไผเลี้ยงใชประโยชนไดอยางกวางขวาง ลําตน

เกือบตัน 

 52.ไผเลื้อย (Dinochloa scandens) ไผเล้ือย

มีลักษณะการข้ึนคลายเถาวัลย คือ ข้ึนเล้ือยไปตาม

พื้นดิน เน้ือบางขนาดเล็ก เสนผานศูนยกลางลําไม

ถึง 1 เซนติเมตร ลําตนสีเขียว นิยมใชปลูกคลุมดิน 

 53.ไผสีสุก (Bambusa blumeana) เปนไผ

มีหนาม ลําตนสูง 10 - 18 เมตร เสนผาศูนยกลาง 

8 - 12 เซนติเมตร แข็ง ผิวเรียบเปนมัน ขอไมพอง

ออกมา กิ่งแขนงมากแตกต้ังฉากกับลําตน หนาม

โคงออกเปนกลุม ลํามีเน้ือหนา ใบมี ปลายใบเรียว

แหลม โคนใบเปนรูปล่ิมกวาง ๆ หรือตัดตรง แผน

ใบกวาง 0.8 - 2 เซนติเมตร ยาว 10 - 20 เซนติเมตร 

ใตใบมีสีเขียวอมเหลือง 

 54. ไผหยก (Bambusa oldhamii) ลักษณะ

โดยท่ัวไปกอมีขนาดเล็ก ลํามีเสนผานศูนยกลาง

ประมาณ 5 - 6 เซนติเมตร ลําสูง 6 - 12 เมตร ใบ

เปนพวงปลายใบโคง ลักษณะของการแตกกอ

เสมือนกอขยายออก คลายทรงพุม นิยมใชหนอรับ

ประทาน 

 55. ไผหก (Dendrocalamus hamitonii) 

ไผชนิดน้ีนิยมข้ึนทางภาคเหนือของประเทศไทย 

ลักษณะลํามีสีเขียวอมเทา เสนผานศูนยกลาง

ประมาณ 15 - 20 เซนติเมตร ลําปลองยาว 40 - 50 

เซนติเมตร เน้ือหนา ลําสูงประมาณ 15 - 20 เมตร 

ใบกวางยาว ปลายเรียวแหลมกวาง 3 เซนติเมตร 

ยาว 25 เซนติเมตร เชื่อกันวาท่ีมาของคําวาหก คือ 

มีขนาดลําใหญถึง 6 นิ้ว แตหากปลูกในสภาพที่

ไมเหมาะสมลําจะมีขนาดเล็ก 

 56. ไผหมาจู (Dendrocalamus latiforus) 

ไผหมาจูหรือเรียกกันไผไตหวัน ลําไผหมาจูมีสี

เขียวปนเหลือง เสนผานศูนยกลางลําประมาณ 

8 - 25 เซนติเมตร สูง 15 - 20 เมตร ความยาวปลอง

ประมาณ 30 - 50 เซนติเมตร บริเวณโคนลํามี

รากฝอยขึ้นอยู  ใบมีขนาดใหญใชหอขนมได 
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หนอนิยมรับประทานท้ังสดและแหง ใบใชเลี้ยง

หมีแพนดา 

 57. ไผหลอด (Neohouzeaua mekonensis) 

เปนไผทีมี่ขนาดเล็ก มีเสนผานศูนยกลางลําตนเพยีง 

0.6 - 1.3 เซนติเมตร ความยาวปลองประมาณ 

20 - 30 เซนติเมตร ใบกวางประมาณ 2 เซนติเมตร 

ลํานิยมใชทําหลอดดูดเหลาอุ 

 58 .  ไผ หางช  าง   (Meloca lamus 

compactiflorus) เหงาส้ันลําสูงประมาณ 5 - 8.5 

เมตร ขนาดเสนผานศูนยกลางลํา 1.5 - 2.5 

เซนติเมตร ระยะหางระหวางขอประมาณ 30 - 60 

เซนติเมตร มีขนท่ีใบ ลักษณะเหมือนเปนแฉก คือ

มีลักษณะเหมือนปลายหางชาง ใบยาว 15 - 25 

เซนติเมตร ใบกวาง 2.5 - 5.0 เซนติเมตร 

 59. ไผเหลือง (Bambusa vulgaris Shrad.) 

ลาํตนมีสีเหลอืง และจะมีแถบสีเขียวเปนริว้อยูเปน

แนวตามยาวของปลอง ผวิเกลีย้งไมมีคาย ลาํมีขนาด

เสนผานศูนยกลางประมาณ 7 - 12 เซนติเมตร ปลอง

ระหวางขอยาวประมาณ 20 - 25 เซนติเมตร ความ

สูงของตนโตเต็มท่ีประมาณ 10 - 15 เมตร นิยมใช

ปลูกประดับ ทําเฟอรนิเจอร 

 60. ไผออลอ (Melocanna humilis) เปนไผ

ทีมี่เหงาแบบพิเศษคือมรีะบบเหงาแบบกอแตสวน

ของคอเหงายืดยาว (Long-necked pachymorph) 

จึงดูเหมือนวาไผออลอข้ึนเปนลําเด่ียว แตละลําจะ

หางกัน 30 เซนติเมตร - 1 เมตร ลําขนาด 1-1.5 นิ้ว 

มีเน้ือบางใชทุบแผเปนแผนแลวสานขัดกันเปน

ฝาบานของชาวเขาเผามงหรือชาวบานไดดี ใชปลูก

คลมุดินตามลําธารลําหวยในพ้ืนท่ีทีมี่ปาถูกทําลาย

จะไดชวยพื้นน้ันท่ีปาและอนุรักษดินไดดี 

 61. ไผเฮ๊ียะ (Cephalostrachyum virgatum)

ลําตนมีสีเขียวมีคายเล็กนอย ขอตอเรียบ มีกิ่งเล็ก

นอย สูงประมาณ 10 - 18 เมตร ขนาดเสนผาน

ศูนยกลางลําประมาณ 5 - 10 เซนติเมตร ลําปลอง

ยาวประมาณ 50 - 70 เซนติเมตร เน้ือหนา 1 - 2 

เซนติเมตร เน้ือบาง ใบยาวและกวางมีขนาดใหญ

ประมาณ 3x26 เซนติเมตร นิยมใชลํามาทําตอก

จักสาน

 นอกจากนี้ไดมีการบันทึกการเจริญเติบโต 

ดังเชน ไผนวลราชินี (No.11) ที่ไดมาจากจังหวัด

สุพรรณบรุ ีอายยุายปลูก 26 เดือน มีความสูง 9 เมตร 

ขนาดเสนผานศูนยกลางลาํตน 7.4 เซนติเมตร และ

มี 11 ลํา/กอ (Table 1)

 จากผลการศึกษาพบวาในประเทศไทยมีไผ

No. Thai name Scientifi c name From Province Age
(months)

Height 
(m)

Width 
(cm)

Number 
of culms

1. Kim Soong Bambusa beecheyana Kanchanaburi 17 7.2 5.46 8

2. Kreab Melocanna humilis Chumphon 9 6.2 5.95 3

3. Kao Lam Cephalostachyum 
pergracile

Phetchabun 16 3 2.65 8

4. Kaay Gigantochloa hosseusii Phetchabun 16 4.1 2.5 4

5. Kern Bambusa glaucophylla Prachin Buri 16 1.35 0.75 bush

Table 1 Bamboos in Collecting Field
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No. Thai name Scientifi c name From Province Age
(months)

Height 
(m)

Width 
(cm)

Number 
of culms

6. Sarng Neun Dendrocalamus 
membranaceus

Phetchabun 16 6.5 4.74 9

7. Darm Kwan Bambusa spp. Prachin Buri 16 6.7 4.33 4

8. Dum Bambusa lako Lop Buri 26 5.73 3.67 23

9. Tong Dendrocalamus asper Prachin Buri 26 6.1 5.13 2

10. Ta Kwang Gigantochloa apus Nakhon 
Pathom

9 fl owering

11. Neung 
Rachenee

- Suphan Buri 26 9 7.4 11

12. Num Tao Bambusa vulgaris Suphan Buri 26 3.35 5.47 8

13. Nae Gigantochloa ligulata Prachin Buri 16 4.8 3.35 8

14. Bong Dum Bambusa tulda Mahasarakham 10 5.3 3.06 4

15. Bong Yai Dendrocalamus 
brandisii

Prachin Buri 16 7 5.5 16

16. Plong Yao Dendrocalamus strictus Ratchaburi 26 6.5 3.16 24

17. Poe Daiganteus spp. Phetchabun 16 3.5 2.47 17

18. Park Yai Gigantochloa densa Kanchanaburi 26 3.5 2.06 bush

19. Mun Gigantochloa 
aulicalata

Prachin Buri 16 7 4.6 6

20. Mang Su - Suphan Buri 26 6.15 5.47 5

21. Ruag Thyrsostachys 
siamnensis

Kanchanaburi 26 6.1 3.96 18

22. Lum Ma Lok Bambusa longispiculata Phetchabun 16 5.2 4.66 8

23. Leang Waan Bambusa nana Phetchabun 26 5.7 5.36 18

24. Laew Dinochloa macclellandi Phetchabun 16 1.15 0.83 bush

25. Hok Dendrocalamus 
hamiltonii

Phetchabun 16 3.2 2.64 23

26. Matsu Dendrocalamus 
latifl orus

Saraburi 26 6.75 7.2 7

27. Yok - Kanchanaburi 16 2.65 1.3 bush

28. Lhod Neohouzeaua 
mekongensis

Prachin Buri 16 0.7 0.54 9

29. Leung Bambusa vulgaris cv. 
Schrad

Phetchabun 16 6.75 3.94 11

30. Heer Cephalostachyum 
virgatum

Prachin Buri 16 4.7 3.1 12

Table 1 Count.
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จํานวนหลายชนิด รวมท้ังมีการนําพันธุใหมๆ เขา

มาจากตางประเทศ เชน จนี ไตหวนั และอินโดนีเซีย 

เปนตนอีกท้ังแตและสถานท่ีเรียกชื่อพันธุ ไผ 

ไมเหมือนกัน ทั้งท่ีเปนพันธุเดียวกัน นอกจากน้ียัง

ต้ังช่ือใหมเพื่อประโยชนในการขายพันธุไผใหได

ราคาสูง เชน ไผจีนปกกิ่ง (เมงซุน) ที่มีราคาสูงถึง

กิ่งละ 3,000 บาท จากการท่ีผูศึกษาไดเดินทางไป

สํารวจจึงไดรวบรวมพนัธุตางๆ ไวไดประมาณ 100 

สายพันธุ ซ่ึงมีบางสายพันธุชือ่ซํา้กันแตปลูกคนละ

พืน้ท่ี ขนาดของลําตนสีสันไมเหมือนกนัเสียทเีดียว

จึงไดนําก่ิงพันธุมารวมรวมไวเพื่อศึกษาอีกที โดย

พนัธุทีไ่ดมาน่ันจะนํามาขยายพันธุดวยวธีิขุดแยกลาํ 

ปกชาํ ตอนก่ิง หรอืยายปลูก ข้ึนอยูกบัสายพนัธุและ

ลักษณะการไดรับมาจากผูอนุเคราะห อาจจะไดมา

ในแบบตนกลา ลํา เหงา กิ่งแขนง เม่ือตนต้ังตัว

ไดแลวจึงนําไปปลูกในแปลงรวมรวมพันธุที่ศูนย

พัฒนาชนบทผสมผสานไทรโยค (Figure 1) ซ่ึงใน

ขณะน้ีทําไดเพียงรวบรวมตนไผที่ไดมาจากการ

แสวงหาตามสถานท่ีตางๆเทาน้ัน และทยอยยาย

ปลกูลงแปลงรวบรวม จงึไมสามารถท่ีจะปลูกพนัธุ

ไผทั้งหมดท่ีไดมาในเวลาเดียวกันได และในขณะน้ี

ยังไมไดบันทึกผล สําหรับตนกิ่งพันธุที่ยังเล็กอยู 

เชนคา การแตกหนอ จํานวนหนอ และเขียนช่ือ

วทิยาศาสตร รวมทัง้ศึกษาถงึสภาพการเจรญิเติบโต

และการนําไปใชประโยชน 

 นอกจากนี ้ในปาธรรมชาติบางแหง เชน ที่ 

อําเภอไทรโยค จังหวัดกาญจนบุรี มีพันธุหลาก

หลายมาก ซ่ึงผูศึกษาวิจัยไดเขาไปสํารวจ พบไผถึง 

10 กวา สายพันธุ และยังมีพันธุลูกผสมอีกจํานวน

มากซ่ึงเกิดจากเมล็ดธรรมชาติ ตนไผบางพันธุก็

ทยอยออกดอกแลวก็ตายขุย ในหลายพ้ืนท่ีเชน 

ปาไผซางหมน ของอําเภอเชียงดาว จงัหวัดเชียงใหม 

และไมคอยมีเกษตรกรสนใจในการเก็บเมล็ดมา

เพาะเพ่ือหาตนพันธุดีมาปลูกแทนจึงเปนท่ีนา

เสียดายท่ีไผบางพันธุอาจสูญพันธุหรือสูญหายไป

จากพื้นท่ีได

Figure 1  1 Year and 2 Years Bamboos Collecting Field
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วิจารณ

 จากผลการศึกษาพบวาในประเทศไทยมีไผ

จํานวนหลายชนิด รวมท้ังมีการนําพันธุใหมๆ เขา

มาจากประเทศไตหวนั และแตและสถานท่ีเรยีกชือ่

พันธุ ไผไมเหมือนกัน อีกทั้งยังต้ังชื่อใหมเพื่อ

ประโยชนในการขายก่ิงพันธุ เชน ไผจีนปกกิ่ง 

(เมงซุน) (No.20) จากการที่ผูศึกษาไดเดินทางไป

สํารวจจึงไดรวบรวมพนัธุตางๆ ไวไดประมาณ 100 

สายพันธุ ซ่ึงมีบางสายพันธุชือ่ซํา้กันแตปลูกคนละ

พืน้ท่ี ขนาดของลําตนสีสันไมเหมือนกนัเสียทเีดียว

จึงไดนําก่ิงพันธุมารวมรวมไวเพื่อศึกษาอีกที โดย

พนัธุทีไ่ดมาน่ันจะนํามาขยายพันธุดวยวธีิขุดแยกลาํ 

ปกชาํ ตอนก่ิง หรอืยายปลูก ข้ึนอยูกบัสายพนัธุและ

ลักษณะการไดรับมาจากผูอนุเคราะห อาจจะไดมา

ในแบบตนกลา ลํา เหงา กิ่งแขนง เม่ือตนต้ังตัว

ไดแลวจึงนําไปปลูกในแปลงรวมรวมพันธุที่ศูนย

พฒันาชนบทผสมผสานไทรโยค ซ่ึงในขณะน้ีทาํได

เพียงรวบรวมตนไผที่ไดมาจากการแสวงหาตาม

สถานท่ีตางๆเทาน้ัน และทยอยยายปลูกลงแปลง

รวบรวม จึงไมสามารถท่ีจะปลูกพันธุไผทั้งหมดท่ี

ไดมาในเวลาเดียวกันได โดยปกติแลวไผจะออกดอก

เม่ืออายุ 30-60 ป (เฉลียว, 2523) จากการสังเกต

พบวา ไผตากวาง (No.10) มีการออกดอกก็อาจ

สันนิษฐานไดวา ไผชนดิน้ีนาจะมีอยูในประเทศไทย

มานานแลว นอกจากนี้ไผบางชนิดท่ีไดมาจาก

จังหวัดท่ีมีสภาพภูมิศาสตรแตกตางกับท่ีแปลง

รวบรวมพันธุอาจมีการเจริญเติบโตชา หรือไม

สามารถปรับตัวเขากับสภาพแวดลอมได เชน ไผตง 

(No.9) ที่ไดมาจากจังหวัดปราจีนบุรีที่มีอายุยาย

ปลูก 26 เดือน แตมีความสูงเพียง 6.13 เมตร ขนาด

เสนผานศูนยกลางลําตน 5.13 เซนติเมตร และมี

เพียง 2 ลํา ซ่ึงเม่ือเทียบกับไผตงท่ีปลูกในจังหวัด

ปราจีน อาจสูงถึง 20 เมตร และมีเสนผานศูนยกลาง

ประมาณ 6-12 เซนติเมตร (เกษร, 2544) แตก็มีไผ

อีกหลายชนิดเจริญเติบโตไดดี โดยเฉพาะไผท่ีมี

ขนาดลําเล็กท่ีทนทานตอความแหงแลง (รุงนภา, 

2544) เชน ไผรวก (No.21) และไผเลี้ยง (No.23) 

เปนตน แตก็มีไผลําใหญบางพันธุเจริญเติบโตไดดี

เชนกัน เชน ไผนวลราชินี (No.11) และไผหมาจู 

(No.26) ซ่ึงควรตองมีการศึกษากันในอนาคต 

นอกจากนี้ไผบางพันธุถูกต้ังช่ือใหมเพื่อประโยชน

ในการคา ทําใหการศึกษาคอนขางยากข้ึน จึงไดนํา

พันธุ ต างๆ ที่ชื่อเหมือนกันและชื่อตางกันแต

ลักษณะตนคลายมาปลูกเพื่อศึกษาเปรียบเทียบกัน

ตอไป

สรุป

 จากการศึกษาพันธุไผทีป่ลกูอยูในประเทศ

ไทย พบวาท่ัวทุกภมิูภาคของประเทศไทยมีไผพนัธุ

ตางๆ ข้ึนอยูเปนจํานวนมาก แตการสนใจเอาใจใส

ดูแลมีนอย จึงทําใหบางพันธุแหงตาย บางพันธุ

ออกดอกแลวตาย และเม่ือนําสวนขยายพันธุมา

ปลูกบนแปลงรวบรวมพบวาไผบางพันธุสามารถ

เจริญเติบโตไดดี บางพันธุเจริญเติบโตชา และบาง

พันธุก็มีการออกขุยและตายไป เทาท่ีศึกษาไดใน

ปที่ 1 ของการศึกษาวิจัยไดประมาณ 100 สายพันธุ 

(ซ่ึงมีสายพันธุ  ท่ีซ้ํากันบาง) และพบวาในปา

ธรรมชาติของประเทศไทยมีพันธุ ไผ อยู อย าง

หลากหลาย และยังขาดการอนุรักษอีกมาก
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การจัดการปาชุมชนทองถิ่นอยางยั่งยืน : กลไกการจัดการ การมีสวนรวม 
และความสําเร็จของชุมชนในการอนุรักษปาชุมชนหวยแมหิน จังหวัดลําปาง

Sustainable Community Forest Management in Local Development: 
Community Practice, People Participation, and the Success of Forest 
Conservation of Huay-Mae-Hin Community Forest, Ngao District, 

Lampang Province
พรเทพ ศรีธนาธร1 Pornthep Sritanatorn1

-----------------------------------

ABSTRACT
 The concept of community forest, which underlines the significance of process of local 
people participation has been widely accepted and implemented in developing countries, where 
production based on the forest resources, such as India, Philippine, and Indonesia. In accordance 
with this concept, the forest is perceived as a valuable asset and belonged to local community itself. 
In light of this notion, accountability in conserving the forest is not particularly narrowed to such 
government officials or forest officials as it was in the past, but the locals in community forest - those 
who gain direct and indirect benefits from the forest - are facilitated by the authorities to share 
responsibility in taking care of the forest as well. In Thailand, the role of community forest has 
become important for a decade, and the number of community forests officially registered with the 
Royal Forest Department has been increasing in every year. This research aims to study practice, 
people participation and success factors that allow Huay-Mae-Hin, a small community forest in 
Lampang Province, to recover their dreadful forest and finally accomplish forest conservation. Based 
on qualitative study, the major findings were highlighted on 1) the ability and practice of local 
community forest in applying their indigenous knowledge or local wisdom to help the forest survive, 
2) major factors that allow the community to achieve their success, mainly include strong leader, 
local traditions and beliefs, community organization, people participation, and the application of 
philosophy of sufficiency economy, and 3) The quantitative study identifies that community 
participates in all activities, focusing on such forest activities as forest planting, check dam building, 
and worshiping to the forest guardian.
Keywords: Community forest, community organization, sufficiency economy
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บทคัดยอ

 แนวคิดเร่ืองปาชมุชนซ่ึงเปนแนวทางการ

ดูแลรักษาปาท่ีใหความสําคัญกับชุมชน (local 

community) และการมีสวนรวมของประชาคม 

(participative approach) ไดรับความสนใจและ

ปฏบิติัอยางแพรหลายในประเทศท่ีกาํลังพฒันาและ

มีทรัพยากรปาไมเปนฐานการผลิต อาทิ อินเดีย 

ฟลิปปนส และอินโดนีเซีย เปนตน ภายใตแนวคิด

ดังกลาว ชมุชนในฐานะเจาของทรัพยากรธรรมชาติ

มีสวนรวมรับผิดชอบในการรักษา ดูแล ทรัพยากร

ปาไมโดยรัฐเปนผูสนับสนุนและกระตุนใหเกิด

ความรวมมือของภาคสวนตางๆ ในสังคม สําหรับ 

ประเทศไทย แนวคิดปาชุมชนมีความสําคัญเพิม่ข้ึน

ตามลําดับ สอดคลองกับจํานวนท่ีเพิ่มข้ึนของปา

ชมุชนท่ีข้ึนทะเบียนอยางเปนทางการกับกรมปาไม 

งานวิจัยชิ้นนี้เปนสวนหนึ่งของการลงพื้นที่ปา

ชุมชนในภาคเหนือเพื่อศึกษากลไกการจัดการ การ

มีสวนรวม และปจจัยท่ีนําไปสูความสําเร็จในการ

จดัการปาของชุมชนทองถิน่ โดยไดทาํการศึกษาปา

ชุมชนหวยแมหิน บานหัวทุง อําเภองาว จังหวัด

ลําปาง ในเชิงคุณภาพ ขอมูลที่ไดนํามาวิเคราะห

ควบคูกับการใชสถิติเชิงพรรณนาประกอบ

 ผลการศึกษาแบงเปน 3 สวน คือ สวนท่ี 1) 

กลไกการจดัการปาชมุชนโดยพบวามีการประยกุต

ใชภูมิปญญาทองถิ่น คือ นําเอาภูมิปญญาในการ

จัดการปาไผ มาใชในการจัดสรร แบงปน และ

อนุรักษทรัพยากรปาไผในชุมชน สวนท่ี 2) ปจจัย

ทีมี่ผลตอความสําเร็จในการจัดการปาชุมชน พบวา 

ปจจัยความสําเร็จ ไดแก การมีผู นําท่ีเขมแข็ง 

วัฒนธรรมประเพณี การมีองคกรของชุมชนท่ีเปน

ทางการในการจัดการดูแลรักษาปา การมีสวนรวม

ของคนในชุมชน และ การนําเอาหลักแนวคิด

ปรัชญาเศรษฐกิจพอเพียงมาประยุกตใชกับการ

บริหารจัดการปาชุมชน และสวนท่ี 3) การมี

สวนรวมของประชาชนในการรกัษาปาและรูปแบบ

กิจกรรมการมีสวนรวมในการรักษาปา คือ ชุมชน

บานหัวทุ งมีสวนรวมในกิจกรรมการรักษาปา

ทุกดาน ไดแก การคนหาปญหาและความตองการ 

การตัดสินใจ การปฏิบัติการ ผลประโยชน และ 

การประเมินผล โดยพบวาชมุชนใหความสําคัญมาก

กับการมีสวนรวมในกิจกรรมการรักษาปา เชน 

การปลูกปา การสรางฝายแมว และ การจัดเล้ียง

ผขุีนน้ํา

บทนํา

 ในอดีต พื้นท่ีมากกวารอยละ 50 ของ

ประเทศไทยเคยเปนพื้นท่ีปาซ่ึงมีชาวบานอาศัย

กระจายอยูทัว่ไป นโยบายการจัดการพ้ืนท่ีปาไมของ

รัฐบาลท่ีผานมาไดสงผลกระทบตอวิถีชีวิตและ

ความเปนอยูของชุมชนเปนอยางมาก ทรัพยากร

ปาไมไดถูกผูกขาดการบริหารจัดการโดยรัฐ บน

พื้นฐานแนวคิดท่ีวาปาไมเปนสมบัติของรัฐ การ

ดูแลปาในอดีตจึงเนนไปในรูปแบบของการออก

มาตรการปองกันและปราบปราม โดยการออก

กฎหมายหรือระเบียบในการปองกันการบุกรุก

ปาสงวนแหงชาติและทําลายปา การประกาศให

พื้นท่ีปาไมเปนเขตรักษาพันธุสัตวปา อุทยาน

แหงชาติ และปาสงวนแหงชาติตามพระราชบัญญัติ

ฉบับตางๆ ซ่ึงกอใหเกิดปญหาความขัดแยงระหวาง

เจ าหนาท่ีรัฐกับชุมชนท่ีอยู ในปามากอนการ
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ประกาศใชกฎหมายดังกลาว จํานวนพ้ืนท่ีปาไมใน

ประเทศไทยมีอตัราท่ีลดลงอยางตอเน่ือง (Table 1) 

ซ่ึงสะทอนใหเห็นถึงการแกไขปญหาในอดีตท่ี

ลมเหลว และความรุนแรงของปญหาการทําลาย

ปาไมยังคงสืบเน่ืองมาถึงในปจจุบัน 

 ยุทธศาสตรการจัดการปาไมของประเทศ

ไทยไดเริ่มปรับเปล่ียนมาสูการใหความสําคัญกับ

บทบาทของชุมชนนับต้ังแตแผนพัฒนาเศรษฐกิจ

และสังคมแหงชาติฉบับท่ี 6 (พ.ศ.2530-2534) และ

ฉบับท่ี 7 (พ.ศ.2535-2538) ที่เนนใหความสําคัญ

กับการมีสวนรวมของประชาชน นําไปสูแผน

พฒันาฯ ฉบบัท่ี 8 (พ.ศ.2540-2544) ทีเ่ปลีย่นกรอบ

มโนทัศนในการพัฒนาประเทศจากการเนนความ

เจริญเติบโต (growth-orientation) ไปสูการใหความ

สําคัญกบัการเนนคนเปนศูนยกลางของการพัฒนา 

(people-centered) ซ่ึงเปนสวนสําคัญท่ีสนับสนุน

ใหยทุธศาสตรการจดัการปาชมุชนของประเทศไทย

เปนไปในแนวทางท่ีใหชุมชนมีสวนรวม ชุมชน

ตางๆเร่ิมเกิดจิตสํานึกในการหวงแหนและดูแลปา

ในชุมชนไมใหถูกบุกรุกจากคนนอกพื้นที่ ทําให

พื้นท่ีปาไดรับการดูแลมากข้ึนจากชุมชนทองถ่ิน 

ดังจะเห็นไดจากอัตราการฟนตัวเพิ่มข้ึนของพื้นท่ี

ปาไมจากในอดีตนับแตเริม่ใชแผนพัฒนาเศรษฐกิจ

และสังคมแหงชาติฉบับท่ี 8 ในป พ.ศ. 2540 

 นอกจากนโยบายภาครัฐท่ีเปนสวนสําคัญ

ในการดูแลรักษาปาอยางย่ังยืนแลว ชุมชนเองยัง

ตองอาศัยความเขมแข็งของปจจัยภายในชุมชน 

เปนเคร่ืองชวยใหการจัดการทรัพยากรปาเปนไป

อยางมีประสิทธิภาพ ปจจัยเหลาน้ีอาจแตกตางกัน

ไปตามสภาพแวดลอมของปาชุมชน จากการ

ตรวจสอบเอกสาร มีนักวิชาการหลายทานท่ีได

เคยศึกษาถึงปจจัยความสําเร็จของการดําเนินงาน

ปาชมุชน อาท ิOstrom (1990) ไดเสนอแนวทางหรอื

ลักษณะของปาชุมชนท่ีประสบผลสําเร็จในการ

จัดการทรัพยากรรวมกัน ไดแก การมีขอบเขตท่ี

ชัดเจน กฎกติกาท่ีเหมาะสมกับสภาพทองถิ่น การ

เขารวมจากผูไดรับผลกระทบของกติกา การเฝา

ระวังติดตาม บทลงโทษทางสังคม กลไกแกไข

ปญหาความขัดแยง การยอมรบัจากองคกรภายนอก 

และ การทํางานขององคกรชุมชนท่ีสอดคลองกัน

ในระดับตางๆ สมศักด์ิ (2551) กลาวถึงองคประกอบ

เจ็ดเสาหลักของชุมชนท่ีประสบผลสําเร็จในการ

จัดการปา ไดแก การรวมกลุมคนเพ่ืออนุรักษและ

ฟนฟูทรัพยากรธรรมชาติ การมีสวนรวมของคน

ในชุมชน การถายทอดไปยังลูกหลาน การรักษา

อตัลักษณทางวัฒนธรรม การแบงปนผลประโยชน

Table 1 Remaining forest area of Thailand in 1961 to 2004 

Year 

1961 1973 1978 1991 1995 1998 2000 2004
Forest area (percentage) 53.32 43.21 34.15 26.64 25.62 25.28 33.15 32.66
National economic and social
development plan (issue)

1 3 4 6 7 8 8 9

Source: Royal Forestry Department survey by Landsat-5 (TM)



77

วารสารการจัดการปาไม  ปที่ 4 ฉบับที่ 8 การจัดการปาชุมชนทองถ่ินอยางย่ังยืน :...

พรเทพ ศรีธนาธร

จากปาเพื่อการดํารงชีพ การมีองคการชุมชนและ

กฎกติกา และการจัดการระบบนิเวศ 

 การศึกษาเ ร่ือง  การจัดการปาชุมชน

ทองถิ่นอยางยั่งยืน ในชุมชนปาหวยแมหิน บาน

หัวทุง อําเภองาว จังหวัดลําปาง มีจุดมุงหมาย ดังน้ี

 1. เพื่อศึกษากลไกการจัดการปาชุมชน

หวยแมหิน

 2. เพื่อศึกษาปจจัยที่นําไปสูความสําเร็จ

ในการจัดการและอนุรักษปาชุมชนหวยแมหิน

 3. เพื่อศึกษาการมีสวนรวมของชุมชน

ในการจัดการและอนุรักษปาชุมชนหวยแมหิน

วิธีการ

 ผูวจิยัเลอืกศึกษาปาชมุชนหวยแมหนิ โดย

พิจารณาปจจัยตางๆ ประกอบดวยความสําเร็จใน

อดีตของปาชุมชน คําแนะนําจากผูทํางานเก่ียวกับ

ปาชมุชนไดแก  นกัวชิาการและเจาหนาท่ีกรมปาไม 

การลงพื้นท่ีสํารวจ (field study) ความเปนไปได

ในการเขาถึงพื้นท่ี และความสะดวกในการเขาถึง

แกนนําปาชุมชนเพื่อเก็บขอมูล (accessibility) 

เม่ือแนใจวาชุมชนท่ีคัดเลือกมีคุณภาพและอยูใน

ขอบเขตที่สามารถจะลงพื้นที่เพื่อเก็บขอมูลที่มี

คุณภาพได (rich information) จึงเริ่มลงมือเก็บ

ขอมลูโดยใชวิธีการวิจัยเชิงคุณภาพเปนหลัก ไดแก

การสัมภาษณเชงิลึก (in-depth interview) การศึกษา

แบบแผนการดูแลและจัดการปาของชุมชน การ

สังเกตและมีสวนรวมในกิจกรรมกับชุมชนทองถ่ิน 

และการสนทนากลุมกับผูนําชุมชนทองถิ่น คณะ

กรรมการปาชุมชน ผูแทนสมาคมพัฒนาปาตนแบบ

งาว รวมไปถึงชาวบานหัวทุง หมู 8 ที่มีพื้นท่ีทํากิน

อยูบริเวณปาชุมชนหวยแมหิน โดยใชระยะเวลา

การศึกษาท้ังส้ินเปนระยะเวลา 7 เดือนต้ังแตเดือน

สิงหาคม 2551 – กุมภาพันธ 2552

 ขอมูลที่ไดจากการศึกษาประกอบดวย

สองสวน คือ

 1. ขอมูลเชิงคุณภาพจากการศึกษาภาค

สนาม ไดแก ขอมูลดานกลไกการจัดการและ

อนรุกัษปา ปจจยัความสําเร็จของปาชมุชน และการ

มีสวนรวมในการจัดการและอนรุกัษปา ดวยวธีิการ

สังเกตแบบมีสวนรวม การสัมภาษณแบบเจาะลึกผู

ใหขอมูลหลัก (key-informant interview) เชน 

แกนนาํชุมชน คณะกรรมการหมูบาน คณะกรรมการ

ปาชุมชน ผูนําทางศาสนา ผูอาวุโส เจาหนาท่ีกรม

ปาไม และเจาหนาท่ีองคกรทองถิ่น 

 2. ขอมูลเชงิปริมาณ ไดแกขอมูลท่ัวไปของ

ชุมชนและลักษณะการมีสวนรวมในการจัดการ

และอนุรักษปา ดวยวิธีจากการแจกแบบสอบถาม

ชาวบานในชุมชนบานหัวทุง

การวิเคราะหขอมูล

 1. ขอมูลเชิงคุณภาพ ใชการวิเคราะห

เนือ้หา (content analysis) โดยวิเคราะหขอมลูควบคู

ไปกับการเก็บขอมูลภาคสนาม โดยจัดกลุมขอมูล

ตามประเด็นตางๆท่ีตองการศึกษา ไดแก กลไก

การจัดการปาชุมชนหวยแมหิน ปจจัยที่นําไปสู

ความสําเร็จในการจัดการและอนุรักษปาชุมชน

หวยแมหิน และ การมีสวนรวมของชุมชนในการ

จัดการและอนุรักษปาชุมชนหวยแมหิน

 2. ในสวนของแบบสอบถามจากชาวบาน

ที่อาศัยในพี้นท่ีปาชุมชนหวยแมหิน จังหวัด

ลําปาง จะนําขอมูลท่ีไดมาประมวลผลโดยเคร่ือง
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คอมพิวเตอรซ่ึงใชโปรแกรมสําเร็จรูป เพื่อหาคา

สถิติพรรณนา (descriptive statistic) ในรูปรอยละ 

และคาเฉล่ีย (means) เพื่อนําไปอธิบายในขอมูล

เชิงคุณภาพ

กลุมเปาหมายและผูใหขอมูลที่สําคัญ

 1. กลุมผูใหขอมูลหลัก ประกอบดวย

  1.1 คณะกรรมการปาชุมชน

  1.2 กลุ มผู นําท้ังท่ีเปนทางการและ

ไมเปนทางการ ( ผูใหญบาน ผูอาวุโส ผูแทนสมาคม

พัฒนาปาตนแบบงาว เจาหนาท่ีปาไม)

  1.3 กลุมชาวบานชุมชนบานหัวทุง 

จํานวน 156 ครัวเรือน 

การเก็บรวบรวมขอมูล

 การเก็บรวบรวมขอมูลเชิงคุณภาพ ผูวิจัย

ใชวิธีการเก็บขอมูลโดยการสัมภาษณเชิงลึก โดย

ใชระยะเวลาประมาณ 4 เดือน และตรวจสอบขอมลู

โดยใชวิธีเทคนิคสามเสา (triangulation technique) 

และการสังเกตอยางมีสวนรวม 

 สําหรับการเก็บขอมูลเชิงปริมาณของการ

มีสวนรวมในการจัดการและอนุรักษปา ผูวิจัยสง

แบบสอบถามไปยังกลุมประชากรทุกครัวเรือน

ในชุมชนบานหัวทุงท้ังส้ินจํานวน 156 ครัวเรือน 

โดยผูวิจัยทําการสัมภาษณและเก็บขอมูลหัวหนา

ครัวเรือน หรือ คูสมรส ไดจํานวน 119 ครัวเรือน 

ซ่ึงเปนขนาดกลุมตัวอยางท่ียอมรับได คํานวณจาก

จํานวนกลุมตัวอยางข้ันต่ําจากการหาขนาดกลุม

ตัวอยางจากจํานวนประชากรของ Krejcie และ 

Morgan (สุจิตรา, 2546) 

 S = ขนาดของกลุมตัวอยาง

 χ2 = คาไคสแควรที่ 1 degree 

   of freedom (3.841)

 N = ขนาดประชากร

 p = สัดสวนของประชากร (.50)

 e = ความถูกตองแมนยํา

   ที่ยอมรับได (.05)

 จากการศึกษาคร้ังน้ี ไดขนาดกลุมตัวอยาง

อยางนอยเทากับ 112 ครัวเรือน 

การทดสอบแบบสอบถาม

 ผูวิจัยไดนําแบบสอบถามในสวนของการ

มีสวนรวมในการจัดการและอนุรักษปาชุมชนไป

ทดสอบหาความเท่ียงตรงตามเน้ือหา (content 

validity) โดยใหนกัวชิาการปาไมและผูเชีย่วชาญใน

พื้นท่ีจํานวน 8 ทาน เปนผูพิจารณาขอความ แลว

นาํผลคะแนนไปหาอัตราสวนความตรงตามเน้ือหา 

(content validity ratio: CVR) ตามสูตรของ Lawshe 

(1975) ซ่ึงจากขอคําถามท้ังส้ิน 27 ขอ ปรากฎวา

ทุกขอมีคาอัตราสวนความเท่ียงตรงตามเน้ือหาสูง

กวา 0.78 จากน้ัน นาํแบบสอบถามไปทดสอบกอน

ใชจริง (pretest) ในหมูบานใกลเคียง และทดสอบ

คาความเช่ือมั่น (reliability) ไดคาสัมประสิทธ์ิ

แอลฟา (coefficeint alpha) เทากับ 0.953

 

ผลและวิจารณ

ขอมูลทั่วไปของปาชุมชนหวยแมหิน

 ปาชุมชนหวยแมหิน ต้ังอยูที่บานหัวทุง 

หมู 8 ตําบลปงเตา อาํเภองาว จงัหวดัลาํปาง มีพืน้ท่ี

ทั้งส้ิน 5,000 ไร เดิมเปนปาเบญจพรรณท่ีมีไมสัก 

ตะแบก และมีไผชนิดตางๆขึ้นอยางหนาแนนใน



79

วารสารการจัดการปาไม  ปที่ 4 ฉบับที่ 8 การจัดการปาชุมชนทองถ่ินอยางย่ังยืน :...

พรเทพ ศรีธนาธร

บริเวณลําหวยดานลาง แตการใหสัมปทานไมและ

การลักลอบตัดไมในอดีต ทําใหปาเบญจพรรณเดิม

เส่ือมโทรมลง ไมไผจงึพฒันาข้ึนเปนไมเดนในพ้ืนท่ี

ปาชุมชนหวยแมหินเปนสวนใหญ

 ปจจุบันปาชุมชนหวยแมหินไดยื่นขอจด

ทะเบียนจัดต้ังเปนปาชุมชนกับกรมปาไม นับเปน

ระยะเวลากวาสิบป (พ.ศ. 2539 เปนตนมา) ที่ปา

แหงน้ีไดผานกระบวนการตอสูในการฟนฟูสภาพ

ปาและใชภมิูปญญาในการจดัการปาไผ ทาํใหไดรบั

การคัดเลือกจากกรมปาไมใหเปนปาชุมชนตัวอยาง

ชนะเลิศระดับจังหวัดในป พ.ศ.2551 จากโครงการ

คนรักษปา ปารักชุมชน (สนับสนุนโดยบริษัท

ราชบุรี โฮลด้ิง) และไดลําดับท่ี 3 ในรางวัลลูกโลก

สีเขียวครั้งท่ี 10 ประจําป พ.ศ.2551

 ปาชุมชนหวยแมหิน มีลําหวยที่สําคัญคือ 

หวยแมหิน ซ่ึงแตเดิมเปนท่ีทํากินของชาวบานใน

บานหัวทุงและละแวกใกลเคียง ในอดีต ทรัพยากร

ปาไมบริเวณริมลําหวยถูกทําลาย โดยมีสาเหตุ

มาจากการลักลอบตัดไม การตัดไมไผเพื่อขายให

โรงงานอุตสาหกรรมผลิตภัณฑไมไผ จักตอก 

ตลอดจนการขุดหนอไมขายของชาวบาน ทําให

ในอดีต สภาพปาหวยแมหินเส่ือมโทรมและสงผล

ใหชาวบานขาดน้ําสําหรับอุปโภคและบริโภค 

 นายอุบล จาริก นายกสมาคมพัฒนาปา

ตนแบบงาวไดใหความเห็นเกี่ยวกับความโดดเดน

ของปาชุมชนหวยแมหินวา ปาท่ีประกอบกันข้ึน

เปนผนืปางาวน้ัน มีทัง้ส้ิน 41 ปา โดยปาชุมชนหวย

แมหนินบัเปนปาชมุชนทีมี่จดุเดนมากท่ีสุดในดาน

ความสามารถในการรักษาสภาพปา ชุมชนมีความ

เขมแข็งและสามารถใชประโยชนจากปาโดยนํา

นวัตกรรมทองถิน่มาประยุกตอยางกลมกลืนทําให

เกิดประโยชนทางเศรษฐกิจและสังคมได ในกรณี

เดียวกัน อาจารยสุมัย หมายหม้ัน จากศูนยศึกษา

และพฒันาวนศาสตรชมุชนท่ี 3 (ลาํปาง) กรมปาไม 

ไดกลาวถึงปาชุมชนหวยแมหินวา เปนปาตัวอยาง

ของอาํเภองาวทีมี่ความชดัเจนในดานความสามารถ

ในการฟนฟูสภาพปา จากเดิมท่ีเปนปาเส่ือมโทรม 

นํ้าแหง ชาวบานไมสามารถปลูกพืชผลการเกษตร

ได เกิดปญหาทางเศรษฐกิจ ทําใหตองอพยพไป

ทํางานในตางจังหวัด และทําใหเกิดปญหาสังคม

ตามมาคือ ครอบครัวแตกแยก แตหลังจากมีการ

ฟนฟูสภาพปาทําใหมีนํ้ากลับข้ึนมาอีกคร้ัง ชาว

บานก็ไดอพยพกลบัมาอยูกบัครอบครัวเหมือนเดิม 

นอกจากนี้ความสามารถในการจัดการทรัพยากร

ปาไผของชุมชนแหงน้ียงัถือเปนการสรางรายไดให

กบัชมุชนในอกีทางหนึง่ ทาํใหปญหาทางเศรษฐกจิ

และสังคมในพ้ืนท่ีลดลง

 จากการวิเคราะหเน้ือหาขอมูลเชงิคุณภาพ

ถึงสภาพในอดีตของปาชุมชนหวยแมหินกับแกน

นําปาชุมชนหลายทาน อาทิ นายเฉิด ธรรมยศ 

อดีตกํานันและผูใหญบานคนแรกของบานหัวทุง 

ปจจุบันดํารงตําแหนงรองนายกองคการบริหาร

สวนตําบลปงเตา และ นายนอย อุทานันท รอง

ประธานปาชุมชนหวยแมหิน ป พ.ศ.2541 และ

คณะกรรมการปาชุมชนอีกหลายราย พบวา เม่ือ

ประมาณป พ.ศ. 2500 ไมขนาดใหญในปา เชน 

ไมเต็ง ไมแดง ไมสัก เปนตน ตางไดถูกสัมปทาน

ตีตราเอาไปจนหมดส้ิน จนมาถึงเม่ือป พ.ศ. 2529 

สภาพปาเส่ือมโทรมมากและกําลังจะหมดไป 

โดยเฉพาะไมไผซางท่ีมีพอคาคนกลางเขามารับซ้ือ 
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ในขณะท่ีไมไผก็ถูกชาวบานลักลอบตัดเอาไปขาย

ใหกับโรงงานอุตสาหกรรมผลิตภัณฑไมไผใน

พื้นท่ีและละแวกใกลเคียง จนทําใหปาเกิดความ

เส่ือมโทรม สงผลใหเกิดปญหาการขาดแคลนน้ํา

สําหรับการอุปโภคและบริโภคอยางรุนแรง ใน

ระหวางป พ.ศ. 2539-2540 คณะกรรมการปาชมุชน

หวยแม หินในสมัยนั้นซ่ึงมีพ อหลวงบุญทัน 

ทิอินโต เปนประธานปาชุมชนไดตระหนักถึง

ปญหาท่ีเกดิข้ึนจงึหารอืกบัชาวบานเพือ่หาแนวทาง

แกไข โดยในเบ้ืองตนท่ีประชมุชาวบานไดมีมติรวม

กันวาถึงเวลาแลวท่ีชาวบานหัวทุงจะตองมีการ

อนุรักษปาแหงน้ีไวโดยการปดปา กรณีดังกลาว

นายสุทัศน ราชไชย ประธานปาชุมชนหวยแมหิน

อธิบายวา คําวาปดปาในท่ีนี้ตามแนวคิดของชาว

บานก็คือ ทําการอนุรักษปาบางสวนไวใหเปนตน

แบบโดยเร่ิมตนจากพื้นท่ีปาตนแบบจํานวน 1,500 

ไร และขยายเพิ่มเปน 2,800 ไรในปจจุบัน

ขอมูลทั่วไปของประชากรบานหัวทุง

 ชุมชนปาหวยแมหิน บานหัวทุงประกอบ

ดวยประชากร 512 คน จาก 156 ครวัเรอืน ประชากร

สวนใหญนับถือศาสนาพุทธ มีอาชีพเกษตรกรรม

และรับจาง จบการศึกษาในระดับประถมศึกษา มี

รายไดตอเดือนเฉลี่ย 2,906 บาทตอครัวเรือน 

กลไกการจัดการปาไผในชุมชนหวยแมหิน

 จากการลงสํารวจพ้ืนท่ี ไผที่พบไดมากใน

พืน้ท่ีและชาวชุมชนปาหวยแมหนิใชประโยชนมาก

คือ ไผซางนวล โดยมีการนําไปใชประโยชนภายใน

ชมุชน เชน สรางและตอเติมบาน รวมท้ังนําไปผลิต

เปนผลิตภัณฑไมไผ เชน ตะเกียบ สงขายในพ้ืนท่ี

ใกลเคียง ทําใหเกิดอุตสาหกรรมชุมชนข้ึนในพ้ืนท่ี 

ในสวนของกลไกการจัดการปาไผนั้น หลังจากท่ี

ชาวบานปาชุมชนหวยแมหินมีมติรวมกันอนุรักษ

ปาแหงน้ีไวในป 2541 พื้นที่ปาหวยแมหินทั้งส้ิน

จํานวน 5,000 ไร ไดถูกแบงออกเปนสองสวนใน

ปจจุบัน สวนแรกจํานวน 2,800 ไร และสวนท่ีสอง

จํานวน 2,200 ไร ซ่ึงจากการลงพ้ืนท่ีศึกษา พบวา

ปาชุมชนแหงน้ีมีกลไกการจัดการและอนุรกัษปาไผ 

วิธีการตัด และการใชประโยชน สรุปไดดังน้ี  

 ปาในสวนแรก คณะกรรมการปาชุมชน

ไดต้ังระเบียบไววา จะไมอนุญาตใหชาวบานเขาใช

ประโยชนหรือตัดไมในบริเวณปาสวนน้ี เน่ืองจาก

ตองการอนุรกัษไวและขยายใหเปนปาตนแบบของ

ชุมชน อยางไรก็ตาม แกนนําปาชุมชนหวยแมหิน

เห็นวา การปดปาโดยถาวรจะไมเกิดประโยชน

สูงสุด เน่ืองจากโดยธรรมชาติไมไผที่มีอายุ 3 ปข้ึน

ไปจะไมแตกหนออกีและจะตายไป จงึไดนาํแนวคิด

ใหมมาใชในการจัดการปาไผใหเกิดประโยชนสูงสุด 

โดยคณะกรรมการฯจะประชุมและขอมติเปด

ปาไผในสวนแรกเปนปๆตามลักษณะของไม โดย

จะหามไมใหตัดไมไผที่มีอายุไมถึง 3 ป (ทุกๆป

คณะกรรมการจะมีการลงพ้ืนท่ีทําเคร่ืองหมายท่ี

ไมไผเพื่อแยกไมไผที่ตัดไดกับไมไผที่หามตัด) เม่ือ

คณะกรรมการฯ และชาวบานเห็นชอบรวมกันแลว 

ชาวบานท่ีประสงคจะขอตัดไมไผตองแจงใหคณะ

กรรมการฯ ไดทราบวัตถุประสงคในการตัดและ

จํานวนไผที่ตองการตัดลวงหนา จากน้ันคณะ

กรรมการจะจัดหาคนตัดใหโดยไดคาตอบแทน

ลําละ 3 บาทถือเปนการกระจายรายไดใหกับผู

รับจางในชุมชน สําหรับไมไผที่ขอตัดเพื่อการคา 

โดยการขายใหกับโรงงานผลิตตะเกียบและไม

จกัสานซ่ึงมีอยู 12 แหงในชุมชน รายไดทีไ่ดจากการ

ขายไมไผจะถูกหักเขากองทุนหมูบานลําละ 1 บาท
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เพือ่เปนทุนสําหรบัการพฒันาหมูบาน สวนไมไผที่

ชาวบานตัดเพื่อประโยชนใชสอยเชน ทําร้ัวปลูก

บาน เปนตน ไมตองจายเงินเขากองทุนหมูบาน

 กระบวนการในการควบคุมจํานวนไมไผที่

ชาวบานจะขอตัดเพ่ือประโยชนใชสอยน้ัน ชาวบาน

จะแจงลวงหนาใหคณะกรรมการฯ ทราบจํานวน

ไมไผทีต่องการตัด ในการตัดไมไผแกนนําปาชุมชน

ใชกระบวนการการมีสวนรวมของชาวบานโดยให

ควบคุมกันเอง ในการตัดไมไผจาํนวนมากเพ่ือปพูืน้

หรือทําฝาบานจะตองใชแรงคนคือนําชาวบานไป

ชวยกันตัด เปนการชวยเหลือเอื้อเฟอกันในชุมชน 

และเปนการควบคุมไมใหมีการลักลอบตัดไมไผ

ไปขาย โดยอางวาจะนําไปใชสอย เน่ืองจากชาวบาน

ทีไ่ปชวยกันตัดไมไผจะทราบกันเองวาใครตัดไมไผ

ไปตามจํานวนท่ีขอเพื่อทําประโยชนใชสอยจริง

หรอืไม การเกิดข้ึนของกระบวนการน้ีจะตองอาศัย

จิตสํานึกและความรูสึกในการหวงแหนทรัพยากร

ปาของชุมชนอยางแทจริง 

 ปาในท่ีสวนที่สอง คณะกรรมการฯจะ

อนุญาตใหชาวบานในพ้ืนท่ีเขาใชสอยและทํามา

หากินตามธรรมชาติได เชน เก็บของปา ตัดไมไผ 

เปนตน ภายใตขอบังคับท่ีวางไว เชน หามตัดไมไผ

ที่ยังออน เน่ืองจากไมไผที่ยังออนไมสามารถนําไป

ขายใหโรงงานได จากการสัมภาษณแกนนําชุมชน

และชาวบานในพ้ืนท่ี  พบขอมูลที่ตรงกันว า 

เน่ืองจากชาวบานจะคลุกคลีและใชประโยชนจาก

ปาสืบทอดกันมาหลายรุน ดังน้ันชาวบานสวนใหญ

จะทราบไดเองวา ไมไผขนาดใดสมควรจะตัดไปใช

ประโยชนได โดยพิจารณาจากขนาดและลักษณะ

ของลําไผ ประกอบกับความรูที่ไดรับจากคณะ

กรรมการปาชุมชนและเจาหนาท่ีปาไมในการ

ประชุมหมูบาน ทําใหปาในสวนท่ีสองท่ีถึงแมจะ

เปนปาเปดใหใชทําประโยชนไดตลอดป แตยังไมมี

สภาพเส่ือมโทรมมาก 

 แกนนําปาชุมชนหวยแมหินกลาวถึง

สาเหตุที่แบงปาออกเปนสองสวนวา การปดปา

ทัง้ผืนไมสามารถทําได เพราะโดยหลักการแลว คน

กบัปาตองพึง่พาอาศัยกนัอยูต้ังแตในอดีต แนวทาง

นี้ทําใหชาวบานหวยแมหินสวนใหญกวารอยละ 

60-70 ที่เขาไปเก็บหาของปาเพ่ือบริโภคสามารถ

ดํารงชีพในชุมชนได ประกอบกับเปนการสรางให

ชาวบานเกิดจิตสํานึกในการหวงแหนปา และผล

ที่ไดก็คือการไมทําลายปาอันเปนแหลงทํากินของ

ตนเอง

 ภูมิปญญาทองถ่ินในการจัดการปาไผของ

ชาวบานหวยแมหิน โดยนําเอาหลักการธรรมชาติ

การแตกหนอและอายุของไผ มาผสานกับหลักการ

จัดการปาไมโดยการแบงปาออกเปนสองสวน 

คือ ปาในสวนควบคุม และในสวนที่ไมควบคุม 

ประกอบกับจิตสํานึกในการรักษาปาของชาวบาน 

เปนสวนสําคัญที่ทําใหปาชุมชนหวยแมหินเปน

แหลงการศึกษาเรียนรูในการจัดการปา และไดรับ

เลือกจากกรมปาไมใหเปนปาชุมชนตัวอยาง

ชนะเลิศของจังหวัดลําปาง ในป พ.ศ.2551 

ปจจัยความสําเร็จในการจัดการปาชุมชนหวย

แมหิน

 จากการศึกษาเ ชิงคุณภาพ  ด วยการ

สัมภาษณแบบเจาะลึก และการสนทนากลุมและ

การวิเคราะหเน้ือหา ผูวิจัยพบวา ปจจัยการจัดการ

ปาของปาชุมชนหวยแมหินนอกจากจะมีองค

ประกอบแหงความสําเร็จตามท่ีอเีลนอร ออสตรอม 

และสมศักด์ิ สุขวงศ ไดกลาวไวในขางตนแลว ยังมี



82

วารสารการจัดการปาไม  ปที่ 4 ฉบับที่ 8 การจัดการปาชุมชนทองถ่ินอยางย่ังยืน :...

พรเทพ ศรีธนาธร

ปจจัยเดนเพิ่มเติมท่ีพบในบริบทของปาชุมชนไทย 

คือ ภูมิปญญาทองถ่ิน และ การประยุกตใชปรัชญา

เศรษฐกิจพอเพียง (Table 2) สรุปสาระสําคัญของ

ปจจัยหลักแหงความสําเร็จได ดังน้ี 

 1. การมีผูนาํท่ีเขมแข็งและกฎกติกาท่ีใชได

จริง  จากการสังเกตแบบมีสวนรวมและการ

สัมภาษณแกนนาํปาชมุชน พบวา รปูแบบของผูนาํ

ชมุชนของปาแหงน้ีเปนผูนาํอยางเปนทางการไดแก 

ผูใหญบานและ กรรมการปาชุมชน ปาชุมชนหวย

แมหินมีผูนําชุมชนท่ีเขมแข็งและใหความสนใจ

ในการดูแลรักษาปาไมมาโดยตลอด ผูนําไดผาน

กระบวนการตอสูเพ่ือรักษาปามาต้ังแตสมัยท่ีปา

Table 2 Key findings on the Huay Mae Hin Community Forest, Lampang

Key issues Findings
Characteristics of the community forest
Suffering in the past
Key problems

Small community 
Logging concession
Illegal timber cutting, forest 
encroachment

Registration with the Royal Forest Department
Community dependence on the forest
Entrance to the forest

Registered
High 
There are many entries to the 
forest.

Forest network
Forest conservation practice
Key success factors

Ngao’s forest network
Firebreak, check dam 
Clear boundaries, rules and 
regulations, participation, confl ict 
resolution mechanism, external 
support, strong leaders, traditional 
beliefs and culture, local 
organization, mutual benefi t, 
forest network, historical driving 
force, indigenous innovation, 
Application of suffi ciency 
economy philosophy.

Trend of sustainability Diversifi ed forest, increase of non 
timber forest products (NTFB)

Strength of community forest 
Weakness of community forest

Sustainable bamboo management 
Different village headman and 
forest leader may cause 
managerial confl ict in 
coordinating.

Opportunity
Threat

Expansion of bamboo factory 
Carrying capacity of wild bamboo 
forest, change of leader
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เกิดความเส่ือมโทรมจนถึงสภาพที่มีการฟนฟูใน

ปจจุบัน ทําใหไดรับรูและตระหนักถึงความยาก

ลําบากและคุณคาในการรักษาปา ชุมชนแหงน้ี

แสดงใหเหน็ถงึการมีผูนาํท่ีเขมแข็งในการรกัษาปา

โดยไมคํานึงถึงความสัมพนัธเครือญาติซ่ึงปกติแลว

จะเปนเรื่องสําคัญมากสําหรับสังคมชนบทไทย 

ตัวอยางเชน ในป พ.ศ. 2551 เกิดเหตุการณพอปรับ

ลูก โดย นายนอย อุทานันท รองประธานกรรมการ

ปาชุมชน ไดรับแจงจากหนวยลาดตระเวนปาของ

ชุมชนวาบุตรชายของตนเองไดฝาฝนระเบียบ

ปาชุมชนโดยทําการบุกรุกเขาไปขุดหนอไมไผ 

นายนอยเลาถึงเหตุการณดังกลาววา “… ผูใหญบาน

ก็ประกาศ  กรรมการก็มาหมดบาน  มันเป น

เรื่องใหญสําหรับชุมชนแหงน้ี ผมก็ถามวา มันผิด

แลวนี่ ถาไมยอมเสีย คนอื่นจะเอาไปทําตามได 

เสียเงิน 500 บาท ผมปรับลูกผมเองก็ตองปรับ 

เพราะวากฎเกณฑมันมี…” 

 2. ประเพณีทองถ่ิน บานหัวทุงมีวดัประจํา

หมู บานเพียงแหงเดียว คือ วัดบานพราวซ่ึงมี

เจาอาวาสจําวัดอยูเพียงรูปเดียว (พระครูพิเศษ 

ธรรมรัตน) ถึงแมบทบาทของผูนําทางธรรมชาติ

และจิตวิญญาณของปาชุมชนแหงน้ียังไมปรากฎ

ใหเห็นเดนชัดนักเม่ือเทียบกับปาชุมชนแหงอื่น 

แตในชุมชนก็มีประเพณีทองถิ่นท่ีชวยสนับสนุน

การมีสวนรวมของชาวบานในการรักษาปา นายอาย 

อุทนัน มัคทายกวัดบานพราวใหขอมูลเกี่ยวกับ

ประเพณีทองถิน่วา ประเพณีการจัดเล้ียงผขุีนน้ําใน

หมูบานน้ีมีมานานแลว โดยชาวบานจะมารวมตัว

กันและจัดพิธีเซนไหวผีปาเพื่อใหชวยคุ มครอง

รักษาปาและน้ําใหมีกินมีใชตลอดไป นอกจากน้ัน 

ยังมีพิธีบวชปาซ่ึงจะมีพระสงฆเขาไปรวมพิธีเพื่อ

สรางความเช่ือถือแกชาวบานและเพื่อเปนการ

ปราม สวนพิธียอคุณแมนํ้างาวซ่ึงจัดข้ึนในเดือน

พฤศจิกายนของทุกปนั้น เปนการเอาไสยศาสตร 

ประเพณี วัฒนธรรม และความเช่ือมาผสมผสาน

กนัโดยมีพราหมณเปนผูบวงสรวงแมนํา้งาวเพ่ือให

คนเห็นถึงความสําคัญของผืนน้ํางาว วัฒนธรรม

และประเพณีทองถ่ินเหลาน้ีทําใหชาวบานและ

เยาวชนท้ังในหมูบานและตางหมูบานมีกิจกรรม

รวมกันและเสริมสรางความเขาใจอันดีระหวางกัน 

เปนการปลูกฝงจิตสํานึกในการรักษาปา อนัจะชวย

ใหปญหาการลักลอบตัดไมทําลายปาจากคนนอก

พื้นท่ีลดลง

 3. องคกรชมุชนท่ีเขมแข็ง การมีแกนนําปา

ชมุชนท่ีเขมแข็งเพียงอยางเดียวพบวายังไมเพยีงพอ

ตอการดูแลรักษาปาได การบริหารจัดการระบบ

โซนน่ิงปาไผเปนตัวอยางท่ีชดัเจนถึงความสามารถ

ขององคกรชุมชน ซ่ึงก็คือคณะกรรมการปาชุมชน

ประจําหมูบาน จากการสัมภาษณความเห็นแกนนํา

ปาชุมชนถึงสาเหตุท่ีทําใหปาชุมชนแหงน้ีประสบ

ผลสําเร็จได พบวา 7 ใน 10 คนหรือรอยละ 70 ให

ความสําคัญกับการมีคณะกรรมการปาชุมชนเปน

ลําดับแรก

 คณะกรรมการปาชุมชนหวยแมหนิจัดเปน

องคกรชมุชนท่ีทาํหนาท่ีดูแลปาในชุมชนโดยอาศัย

ระบบสังคมและประเพณีของคนในหมูบาน โดย

เร่ิมแรกเปนการรวมตัวทํางานของแกนนําชุมชน

แบบหลวมๆ ที่เกิดจากจิตสํานึกในการรักษาปา 

และไมหวังผลประโยชนตอบแทน การคัดเลือก

คณะกรรมการปาชุมชนไมไดกําหนดเง่ือนไขมาก 

เพียงแคมีความเสียสละและมีเวลาท่ีจะเขารวม

กิจกรรมได โดยเม่ือเห็นวาใครมีความเหมาะสมก็
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จะไปพบและชักชวนใหมาทํางานรวมกันเพื่อ

ประโยชนของชมุชน และเน่ืองจากชุมชนน้ีมีขนาด

เล็กเพียง 156 ครัวเรือน จึงไมเปนการยากท่ีชุมชน

จะทราบไดวาใครมีเวลาและความเหมาะสมท่ีจะมา

รวมเปนคณะกรรมการปาชุมชนของหมูบานได แม

ชาวบานเองท่ีมีเวลาและมีความสนใจท่ีจะชวย

ทํางานดานปา ก็สามารถท่ีจะแจงขอรวมเขาเปน

คณะกรรมการปาชุมชนได คณะกรรมการฯจะมี

กระบวนการพูดคุยกับชาวบานและสรางระเบียบ

ขอบงัคับโดยขอมติความเห็นชอบจากทีป่ระชมุชาว

บานในทุกๆครั้ง

 นายสุมัย หมายหม้ัน นกัวชิาการปาไมจาก

ศูนยศึกษาและพฒันาวนศาสตรชมุชนที ่3 (ลาํปาง) 

กรมปาไม ซ่ึงมีสวนรวมใกลชิดกับการดําเนิน

กิจกรรมของปาชุมชนแหงน้ี ใหความเห็นเพิ่มเติม

วา “…หมูบานท่ีมีคณะกรรมการที่เขมแข็ง มี

กฎระเบียบท่ีบังคับใชไดจริงจะสามารถรักษาปา

เอาไวได แตหากวามีคณะกรรมการฯ มีกฎระเบียบ 

แตบงัคับใชไมไดจรงิ กจ็ะมีปญหา สําหรบัปาชุมชน

หวยแมหินคณะกรรมการฯมีความตรงไปตรงมา 

ลูกกรรมการทําผิดก็ถูกปรับไมมีขอยกเวน แลวก็

ไมไดโกรธกันดวย สวนประเด็นวาปาจะมาข้ึน

ทะเบียนเปนปาชุมชนกับกรมปาไมหรือไม เราก็

พยายามกระตุนใหเขาชวยกันดูแลรักษาปาในรูป

แบบของคณะกรรมการ ถาหากการดูแลข้ึนอยูกับ

แกนนําแคคนใดคนหน่ึง มันอาจจะเปนอนัตรายตอ

เขาเพราะมผีูเสียประโยชนจากการดูแลรกัษาปา…”

 4. การมีสวนรวมของคนในชุมชน จากการ

ศึกษาในเชิงคุณภาพ พบวา ชาวชุมชนปาหวย

แมหินมีสวนรวมในกิจกรรมการรักษาปา คือ การ

มีสวนรวมในการคนหาปญหา การมีสวนรวม

ในการตัดสินใจ การมีสวนรวมในการดําเนินการ 

การมีสวนรวมในผลประโยชน และการมีสวนรวม

ในการประเมินผล ชาวบานมีสวนรวมในการ

ปลูกปา การสรางฝายแมว การเขารวมในพิธีกรรม

บูชาผีปาผีนํ้า และการแบงผลประโยชนรวมกัน

จากปา ซ่ึงนอกเหนือจากผลประโยชนในมิติทาง

เศรษฐกิจคือการเพิ่มรายไดในการดํารงชีพแลว ใน

มิติทางดานจิตใจ ชุมชนหวยแมหินยังมีความภาค

ภูมิใจรวมกันเม่ือปาชุมชนของตนเองไดรับการ

ยอมรับจากชุมชนอื่นฐานะปาตนแบบ

 5. ภูมิปญญาทองถิ่นและผลประโยชน

รวมกันของชุมชน ภูมิปญญาในการจัดการปาไผ

ของปาชุมชนหวยแมหิน ถือเปนนวัตกรรมใน

การนําหลักการธรรมชาติมาผสานกับหลักการ

จัดการปาไมไดอยางลงตัว กลาวคือ แกนนําชุมชน

ไดหาหนทางใชประโยชนจากไมไผที่มีอายุ 3 ป 

ข้ึนไปใหเกดิประโยชนกบัเศรษฐกิจและสังคมของ

ชมุชน แทนท่ีจะปลอยทรพัยากรไมไผยนืตนตายไป

ตามธรรมชาติ นอกจากน้ันก็ยังคงอนุรักษไมไผที่

ยังโตไมเต็มท่ีเอาไว โดยมีกฏระเบียบควบคุมอยาง

เขมงวด เน่ืองจากไมไผที่ยังหนุมคือ อายุนอยกวา 

3 ป สามารถแตกหนอไดอีก 3-4 หนอ ตอป หาก

ชาวบานทุกคนชวยกันดูแลรักษาไมตัดไมไผที่

ยังหนุมหรือลักลอบขุดหนอไผ จะทําใหปามีไมไผ

เพิ่มข้ึนอีกจํานวน 3-4 ตน ภูมิปญญาในการจัดการ

ปาไผในชุมชนน้ี นอกจากจะไมทําลายสภาพปาไม

แลว ยังทําใหเศรษฐกิจในชุมชนดีข้ึน ทําใหชุมชน

เกิดผลประโยชนรวมกันจากการรักษาปา เกิดการ

สรางงานกระจายรายไดใหชาวบานและผูอาวุโส 

รวมท้ังยังมีรายไดเข ากองทุนของหมูบานอีก

ประมาณ 6-7 หม่ืนบาทจากการเปดปาตัดไผใน
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แตละคร้ัง

 6. การประยุกตใช ปรัชญาเศรษฐกิจ

พอเพยีง จากการสังเกตและพูดคุยกบัชาวบานและ

แกนนําชุมชนปาหวยแมหิน พบวา ชาวบานสวน

ใหญจะรูจกัหลกัปรัชญาเศรษฐกิจพอเพยีงตามแนว

พระราชดําริของพระบาทสมเด็จพระเจาอยู หัว

มาบาง จากการประชาสัมพันธเผยแพรของหนวย

งานราชการและองคการปกครองสวนทองถ่ิน 

อยางไรก็ตาม ชาวบานไมสามารถแสดงความเขาใจ

ในองคประกอบของหลักปรัชญานี้ไดอยางครบ

ถวนตามหลักวิชาการท่ีเผยแพร ซ่ึงก็ไมใชจุด

มุงหมายหลักในการศึกษาน้ีแตอยางใด เม่ือได

พูดคุยในเชิงลึกของกิจกรรมที่ไดทํา พบวา ชาว

ชุมชนบานหัวทุงไดมีการนําเอาคุณลักษณะและ

เงื่อนไขตามหลักปรัชญาเศรษฐกิจพอเพียงคือ 

คุณลักษณะความพอประมาณ ความมีเหตุผล และ

การความมีภูมิคุมกัน ประกอบกับเง่ือนไขความรู 

และคุณธรรม ไปประยุกตใชในการพัฒนาและ

รักษาปาของชุมชน ตัวอยางของการนํามาหลัก

เศรษฐกิจพอเพียงมาใชในการรักษาปาได ที่เห็นได

ชัดเจน คือ จํานวนชาวบานท่ีเขาปาเพื่อขุดหาแมง

รถดวนหรือหนอนไมไผและหนอไมไผลดลง ทั้งน้ี 

เน่ืองจาก แกนนําปาชุมชนไดสงเสริมใหชาวบาน

ปลูกหนอไมหวานบานละ 2 ตนเพื่อเอาไวกิน 

ชาวบานจึงไมจําเปนตองเขาปาเพ่ือขุดหนอไมปา

มากิน เปนการชวยรักษาปาในทางออม กรณี

ดังกลาวเปนการแสดงใหเห็นถึงคุณลักษณะของ

ความพอประมาณและมีเหตุผลในการบริโภค ซ่ึง

เม่ือกระทําแลวมีสวนทําใหเกิดความสมดุลและ

รองรบัการเปล่ียนแปลงของสภาพปาไดเปนอยางดี 

การไมเขาปาเพ่ือขดุหนอไมเปนการสรางภูมิคุมกัน

ในอีกมุมมองหน่ึงเน่ืองจากเปนการกระทําท่ีคิด

คํานึงถึงความเปนไปไดของปาไผที่อาจหมดไปใน

อนาคต แทนท่ีจะขุดหนอไผ ชาวบานรณรงคใหรอ

หนอไผโตเต็มท่ีเปนไมไผซ่ึงจะเกิดประโยชนในทาง

เศรษฐกิจมากกวาและไมเปนการทําลายสภาพปา

ดวย นอกจากน้ัน พบวา ชาวบานยังมีการใชเง่ือนไข

ความรูวิชาการตางๆ เชน นําเอาภูมิปญญาทองถิ่น

และหลกัการบรหิารปาไมมาใชในการจดัการปาไผ 

และ เง่ือนไขคุณธรรม คอื การตระหนักในคุณธรรม

ที่จะไมทําลายปา สามารถเห็นไดจากการประกอบ

พิธีกรรมการเล้ียงผีขุนน้ําและพิธียอคุณแมนํ้างาว 

ซ่ึงมีการจัดเปนประจําทุกป 

 กรณีการจัดการปาไผของชุมชนตามท่ีได

กลาวขางตน เปนการแสดงใหเหน็อยางชัดเจนตาม

กรอบแนวคิดเศรษฐกิจพอเพียง ในการนําเง่ือนไข

กรอบความรูในการจัดการปามาพิจารณาและ

วางแผนอยางรอบคอบกอนที่จะนําไปประยุกตใช

ในบริบทของปาชุมชน การเปดปาตนแบบเพ่ือให

ตัดไผยังเปนการตัดสินใจบนความมีเหตุผล ความ

รอบคอบ และยึดหลักความพอประมาณโดยไมได

คํานึงถึงปริมาณไผที่จะตัดวาไดมากนอยเพียงใด 

แตจะตัดเฉพาะไมที่โตเต็มท่ีแลวเทาน้ัน

การมสีวนรวมของชมุชนในการจดัการและอนรุกัษ

ปาชุมชนหวยแมหิน

 งานวิจยัชิน้น้ี อางอิงทฤษฎีการมีสวนรวม

ของ Uphoff, Cohen, Goldsmith, Auther (1979) 

และ White (1982) ผูวิจัยแบงการมีสวนรวมของ

ชมุชนบานหัวทุงในการอนุรกัษปาหวยแมหนิออก

เปน 5 ดาน ตาม Table 3 - 7 สรุปผลไดดังน้ี

 1. การมีสวนรวมในการคนหาปญหาและ

ความตองการ
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 ชุมชนบานหัวทุงมีสวนรวมในกิจกรรม

การวางแผนกําหนดรายละเอียดการปลูกปาของ

หมูบาน(69.7%) รวมคนหาปญหาหรืออุปสรรคท่ี

อาจเกิดข้ึนตอการอนุรักษปา (67.2%) นําเสนอ

จดุออนและขอบกพรองตอคณะกรรมการปาชุมชน 

(65.5%) มีสวนรวมในการวางแผนแกไขปญหาการ

ทําลายปา (64.7%) รวมแสดงความเห็นกับเพื่อน

บานในการอนุรักษปาของชุมชน (63%) เสนอ

ทางเลือกในการแกไขปญหา (61.4%) และ มีสวน

รวมในการเสนอขอเรียกรองตางๆใหหนวยงาน

ราชการไดพิจารณาแกไข (53.8%) โดยมีคาเฉล่ีย

ของ การมีสวนรวมในการคนหาปญหาและความ

ตองการเทากับ 2.68

 2. การมีสวนรวมในการตัดสินใจ

 ชุมชนบานหัวทุงมีสวนรวมในกิจกรรม

การตัดสินใจ คือ การตัดสินใจเก่ียวกบัแนวทางการ

แกไขปญหาในการอนุรักษปา (77.3%) การตัดสิน

ใจวาปาแหงน้ีควรข้ึนทะเบียนกับกรมปาไมหรอืไม 

มีสวนรวมในการกําหนดกฎขอบงัคับของปาชมุชน 

(68.1%) มีสวนรวมในการเสนอช่ือหรือตัดสินใจ

เลือกคณะกรรมการปาชุมชน (68%) โดยมีคาเฉล่ีย

ของการมีสวนรวมในการตัดสินใจเทากับ 2.81

 3. การมีสวนรวมในการปฏิบัติการ

 ชุมชนบานหัวทุงมีสวนรวมในกิจกรรม

การรักษาปา เชนการรวมปลูกตนไมและสรางฝาย

แมว (93.3%) การตักเตือนสมาชิกในชุมชนไมให

บุกรุกหรือทําลายปา (84.2%) การชักชวนเพ่ือน

บานใหรวมมือกันอนุรักษปา (79.9%) การรวมใน

ชดุลาดตระเวนปา (66.4%) การแจงคณะกรรมการ

ปาชุมชนทราบเม่ือมีการบุกรุกทําลายปา (61.4%) 

การเขาฝกอบรมในการอนุรกัษปา (57.2%) การรวม

กิจกรรมรักษาปากับหมูบานอ่ืน (57.1%) การให

ความชวยเหลือดานการเงิน (44.6%) โดยมีคาเฉล่ีย

ของการมีสวนรวมในการปฏิบัติการเทากับ 2.71

 4. การมีสวนรวมในผลประโยชน 

 ชุมชนบานหัวทุงมีความภาคภูมิใจเม่ือปา

ชมุชนหวยแมหนิไดรบัรางวัลหรอืไดรบัการยกยอง 

(91.6%) มีความสัมพันธที่ ดี ข้ึนจากการรวม

กิจกรรมรักษาปา (83.3%) บริโภคของปาเปน

อาหาร (79%) ไดประโยชนจากการติดตอกับ

เครือขายปาชุมชนอ่ืน (56.3%) รายไดเพิ่มข้ึนจาก

การขายของปา (53.7%) โดยมีคาเฉล่ียของการ

มีสวนรวมในผลประโยชนเทากับ 2.80

 5. การมีสวนรวมในการประเมินผล

 ชุมชนบ านหัวทุ งมีส วนร วมในการ

ประเมินผลความสําเร็จในการดําเนินงานของคณะ

กรรมการปาชุมชน (68.1%) ติดตามและประเมิน

ผลของกิจกรรมการปลูกปา (65.5%) ติดตามและ

ประเมินผลของกิจกรรมการรกัษาปาเชน การสราง

ฝายแมว การทําแนวกันไฟ (63%) โดยมีคาเฉล่ียของ

การมีสวนรวมในการประเมินผลเทากับ 2.68

สรุป

 ผูวิจัยพบวา ปาชุมชนหวยแมหินมีปจจัย

ความสําเร็จดังท่ี Ostrom (1990) และสมศักด์ิ 

(2551) ไดกลาวถึง ทัง้น้ี ลกัษณะเดนของการจัดการ

ปาชุมชนหวยแมหิน คือ การใชภูมิปญญาทองถิ่น

ในการจัดการปาและแบงผลประโยชน มีผูนําและ

กฎกติกาท่ีเขมแข็ง มีประเพณีวัฒนธรรมที่สราง

การมีสวนรวมในการรักษาปา มีองคกรชุมชน คือ

คณะกรรมการปาชมุชนท่ีเขมแข็ง มีการสนับสนุน

และยอมรบัจากองคกรภายนอก และมีการนาํหลกั

ปรัชญาเศรษฐกิจพอเพียงมาประยุกตใชในการ
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วารสารการจัดการปาไม  ปที่ 4 ฉบับที่ 8 การจัดการปาชุมชนทองถ่ินอยางย่ังยืน :...

พรเทพ ศรีธนาธร

ดําเนินกิจกรรมรักษาปา องคประกอบเหลาน้ีเปน

ปจจัยหลักในการทําใหปาชุมชนแหงน้ีสามารถ

ฟนฟรูกัษาปาและไดรบัการยอมรบัจากผูทีเ่กีย่วของ

ในฐานะปาตนแบบของอําเภองาว

 กรณศึีกษาปาหวยแมหนิ เปนตัวอยางของ

กรณีศึกษาปาชุมชนตัวอยางในภาคเหนือเพียง

แหงเดียว การศึกษาปาชุมชนตัวอยางใหมากข้ึน

ในภาคเดียวกัน หรือ ในบริบทและส่ิงแวดลอมท่ี

แตกตางกันไปในแตละภาคเชน ภาคใต หรือภาค

ตะวันออก อาจจะทําใหไดพบปจจัยความสําเร็จท่ี

หลากหลายและแตกตางกันไป แตนาํไปสูเปาหมาย

เดียวกันคือการพัฒนาและจัดการปาชุมชนอยาง

ยั่งยืน 

 ประเ ด็นท่ีน  าจะนํามาพิจารณาและ

ประยุกตใชกับปาชุมชนแหงอื่นได คือ ความ

สามารถในการรองรับของปา (carrying capacity) 

กบัจํานวนครัวเรอืนในชุมชนท่ีใชประโยชนจากปา 

จะตองไมเกินกําลังท่ีปาจะสามารถรองรับได หรือ

กลาวอีกนัยหนึ่ง การรักษาปากับการใชประโยชน

จากปา เม่ือใชปาแลวควรปลอยใหธรรมชาติเกิด

การฟ นตัวเขาสูสมดุล ซ่ึงเปนไปตามหลักการ

พัฒนาท่ียั่งยืนท่ีมุงเนนความสมดุลของประโยชน

ทีไ่ดทางเศรษฐกิจและการดํารงอยูของสิง่แวดลอม 

การศึกษาการจัดการปาชุมชนทองถ่ินอยางย่ังยืนใน

ปาชุมชนหวยแมหนิ แสดงใหเหน็วา คณะกรรมการ

ปาชุมชนหวยแมหินมีการบริหารจัดการปาไผโดย

ใหความสําคัญกับประเด็นท่ีกลาวมาน้ี

เอกสารและสิ่งอางอิง
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การทําไมในพ้ืนที่ปาและพ้ืนที่ที่มีเอกสารสิทธิและการนําไมเคลื่อนท่ี
ตามกฎหมายวาดวยการปาไม

พยงค ฉัตรวิรุฬห1

---------------------------------

คํานํา

 คําวา “ทําไม” มีความหมายตามท่ีบัญญัติไวในพระราชบัญญัติปาไม พุทธศักราช 2484 มาตรา 4 

ความวา “ในพระราชบัญญัตินี้…(5) “ทําไม” หมายความวา ตัด ฟน กาน โคน ลิด เลื่อย ผา ถาก ทอน ขุด 

ชักลากไมในปา  หรือนําไมออกจากปาดวยประการใด ๆ และหมายความรวมถึงการกระทําดังกลาวกับ

ไมสักหรอืไมยางท่ีข้ึนอยูในท่ีดินท่ีมิใชปา หรอืการนาํไมสักหรอืไมยางออกจากท่ีดินท่ีไมนัน้ ๆ  ข้ึนอยูดวย” 

ความหมายในกฎหมายตามมาตรา 4 เปนการบัญญัติความเพ่ือใหเปนไปตามเจตนารมณของการบัญญัติ

กฎหมายพระราชบัญญัติปาไมพุทธศักราช 2484 จึงมีความแตกตางจากความหมายท่ัวไป โดยครอบคลุม

ถึงการกระทําหลายอยางใหหมายความถึง “ทําไม” ดวย ทั้งน้ีเพื่อใหการบังคับใชกฎหมายมีประสิทธิภาพ

และเปนไปตามเจตนารมณของการบัญญัติกฎหมายอยางไรก็ตาม คําวา “ทําไม” ไดแพรหลายไปใชใน

วงกวางท้ังชาวบานท่ัวไปและพอคาไมหรือแวดวงของผูที่เกี่ยวของหรือติดตอกับเจาหนาท่ีปาไม แต

คนสวนใหญกย็งัเขาใจกันผดิวาการทําไมหมายความถงึการตดัไมเทาน้ัน และเขาใจกันวา “ไม” หมายความ

ถึงตนไมเทาน้ัน แตความหมายตามพระราชบัญญัติปาไมพุทธศักราช 2484 มาตรา 4 บัญญัติวา “ใน

พระราชบัญญัตินี้…(2) “ไม” หมายความวาไมสักและไมอื่นทุกชนิดท่ีเปนตน เปนกอ เปนเถา รวมตลอด

ถึงไมที่นําเขามาในราชอาณาจักร ไมไผทุกชนิด ปาลม หวาย ตลอดจนราก ปุม ตอ เศษ ปลาย และก่ิงของ

ส่ิงน้ัน ๆ ไมวาจะถูก ตัด ทอน เล่ือย ผา ถาก ขุด หรือกระทําโดยประการอ่ืนใด”  เหตุผลตามท่ีกลาวมาน้ี

ทําใหเปนปญหาตอชาวบานท่ัวไปท่ีตองการปฏิบัติใหถูกตองตามกฎหมาย

กฎหมายที่เกี่ยวของกับการทําไมและการนําไมเคลื่อนที่

 การทําไมและการนําไมเคล่ือนท่ีมีกฎหมายท่ีเก่ียวของตามกฎหมายวาดวยการปาไม (ในท่ีนี้คือ

พระราชบญัญติัจาํนวน 5 ฉบบั ไดแก พระราชบญัญติัปาไม พุทธศักราช 2484 พระราชบญัญติัอทุยานแหง

ชาติ พ.ศ. 2504 พระราชบัญญัติปาสงวนแหงชาติ พ.ศ. 2507 พระราชบัญญัติสงวนและคุมครองสัตวปา 

พ.ศ. 2535 และพระราชบัญญัติสวนปา พ.ศ. 2535 สวนกฎหมายฉบับอื่นเชน กฎหมายวาดวยแร กฎหมาย

วาดวยนํ้าบาดาล กฎหมายวาดวยการสงเสริมและรักษาคุณภาพสิ่งแวดลอม และกฎหมายวาดวยเลื่อยโซ

1 นักวิชาการปาไม ชํานาญการพิเศษ กรมอุทยานแหงชาติ สัตวปา และพันธุพืช จตุจักร กรุงเทพฯ 10900
 Corresponding e-mail: P _1953chat4U@hotmail.com
 รับตนฉบับ  10  มีนาคม  2553        รับลงพิมพ   26 พฤษภาคม  2553
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วารสารการจัดการปาไม  ปที่ 4 ฉบับที่ 8 การทําไมในพ้ืนท่ีปาและพ้ืนท่ีที่มีเอกสารสิทธิ...

พยงค ฉัตรวิรุฬห

ยนต ไมใชกฎหมายวาดวยการปาไมโดยตรงแตเปน

กฎหมายท่ีเกี่ยวกับทรัพยากรธรรมชาติและ

ส่ิงแวดลอม : ดูหนังสือกฎหมายวาดวยการปาไม 

และคําอธิบายพระราชบัญญัติเลื่อยโซยนต พ.ศ. 

2545 ของผูเขียน)

 ผูเขียนจะอธิบายเฉพาะเร่ืองการทําไมและ

การนําไมเคล่ือนท่ีเทาน้ัน เน่ืองจากการคาไม การ

แปรรูปไม การต้ังโรงงานแปรรูปไมมีสาระท่ีจะ

กลาวถึงมากจนไมอาจอธิบายใหจบไดในบทความ

เดียว กฎหมายวาดวยการปาไมที่กลาวมามี 2 ฉบับ 

ที่เกี่ยวของกับการทําไมและการนําไมเคล่ือนที่คือ 

พระราชบัญญัติปาไมพุทธศักราช 2484 และพระ

ราชบัญญัติสวนปา พ.ศ. 2535 โดยมีความแตกตาง

กันในสาระสําคัญดังท่ีจะกลาวตอไป

 1. พระราชบญัญัตปิาไมพุทธศกัราช 2484

 มีผลบังคับในราชอาณาจักรไทยที่เปน

พื้นที่ป า  ตามมาตรา  4 ซ่ึงบัญญัติว า  “ปา” 

หมายความวา ที่ดินที่ยังมิไดมีบุคคลไดมาตาม

กฎหมายที่ดิน

  1.1 การทําไม สําหรับไมตามกฎหมาย

บังคับเฉพาะไมหวงหามเทาน้ัน (ความหมายของ

การ”ทําไม” และ “ไม” ตามพระราชบัญญัติปาไม

พุทธศักราช 2484 มาตรา 4 ไดกลาวมาแลวใน 

“คํานํา”) ไมหวงหามมี 2 ประเภทตามความใน

มาตรา 6 ซ่ึงบัญญัติวา “ไมหวงหามมีสองประเภท 

คือ

  ประเภท ก. ไมหวงหามธรรมดา ไดแก 

ไมซึ่งการทําไมจะตองไดรับอนุญาตจากพนักงาน

เจาหนาท่ี หรอืไดรบัสัมปทานตามความในพระราช

บัญญัตินี้

  ประเภท ข. ไมหวงหามพิเศษ ไดแก 

ไมหายากหรือไมที่ควรสงวน ซึ่งไมอนุญาตให

ทาํไม เวนแตรฐัมนตรีจะไดอนญุาตในกรณีพิเศษ”

  ความในมาตรา 6 นี้ ไดกลาวไวชัดเจน

วาไมหวงหามมี 2 ประเภท คือ ไมหวงหามธรรมดา 

และไมหวงหามพิเศษ และไดบัญญัติความเพ่ิมเติม

วา การทําไมสําหรับไมหวงหามธรรมดาจะตอง

ไดรับอนุญาตจากพนักงานเจาหนาท่ีหรือไดรับ

สัมปทาน สวนไมหวงหามพิเศษจะตองไดรับ

อนุญาตจากรัฐมนตรีเปนกรณีพิเศษ ซ่ึงมาตรา 6 

บญัญติัไวมีเจตนารมณทีจ่ะไมใหมีการทําไมสําหรบั

ไมหวงหามพิเศษ จึงตองมีขอบังคับวารัฐมนตรี

จะตองอนุญาตเปนกรณีพิเศษจึงจะทําได

  การทําไมหวงหาม ตามท่ีบัญญัติไวใน

มาตรา 6 นี ้จะตองไดรบัอนญุาตตามท่ีบญัญติัไวใน

มาตรา 11 ความวา

  “ผูใดทําไม หรือเจาะ หรือสับหรือเผา 

หรือทําอันตรายดวยประการใด ๆ แกไมหวงหาม 

ตองไดรับอนุญาตจากพนักงานเจาหนาท่ี หรือได

รับสัมปทานตามความในพระราชบัญญัตินี้ และ

ตองปฏิบัติตามขอกําหนดในกฎกระทรวงหรือใน

การอนุญาต

  การอนญุาตน้ัน พนักงานเจาหนาทีเ่มือ่

ไดรบัอนุมตัจิากรฐัมนตรแีลวจะอนญุาตใหผกูขาด 

โดยใหผู ไดรับอนุญาตเสียเงินคาผูกขาดใหแก

รัฐบาลตามจํานวนที่รัฐมนตรีกําหนดก็ได

  การอนุญาตโดยวิธีผูกขาด หรือให

สัมปทานสําหรับการทําไมฟน หรือไมเผาถาน

ไมวาโดยทางตรงหรอืทางออม ใหกระทาํไดเฉพาะ

ในเขตปาที่หางไกล และกันดาร หรือเฉพาะการทํา
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ไมชนิดท่ีมีคาหรือหายาก

  การพิจารณาคําขออนุญาตผูกขาด 

หรอืสัมปทานตามความในวรรคกอนใหกระทาํโดย

คณะกรรมการ ซึ่งรัฐมนตรีแตงต้ัง” 

ความในมาตรา 11 ไดกลาวถึงการอนุญาตวามีได 

3 กรณี คือ

  (1) การอนุญาตรายยอย เปนอํานาจ

ของพนักงานเจาหนาท่ีตามมาตรา 11 วรรคแรก 

และตามกฏกระทรวงฉบับท่ี 24 (พ.ศ. 2518) ใบ

อนุญาตไมเกิน 12 เดือน ซ่ึงการอนุญาตตองปฏิบัติ

ตามขอกาํหนดในกฎกระทรวงหรือในการอนุญาต

ดวย

  (2) การอนุญาตโดยใหสัมปทาน การ

ไดรบัสัมปทานตามความในพระราชบัญญติันี ้ตาม

มาตรา 11 วรรคแรก บัญญัติวาตองปฏิบัติตาม

ขอกาํหนดในกฎกระทรวงหรือในการอนุญาตสวน

มากเรียกวาเง่ือนไขสัมปทาน และมาตรา 11 วรรค 

3 และวรรค 4 ไดบัญญัติความเพ่ิมเติมเก่ียวกับการ

ใหสัมปทานวา สําหรับไมฟนหรือไมเผาถานไมวา

โดยทางตรงหรือทางออมใหกระทาํไดเฉพาะในเขต

ปาท่ีหางไกลและกันดาร หรอืเฉพาะการทําไมชนดิ

ทีมี่คาหรอืหายากโดยการใหสัมปทานน้ัน รฐัมนตรี

ตองแตงต้ังคณะกรรมการพิจารณาคําขอจากน้ัน

จึงตองขออนุมัติจากคณะรัฐมนตรีกอน เพราะการ

ใหสัมปทานเปนอํานาจของรัฐบาลตามมาตรา 63 

เ ม่ือคณะรัฐมนตรีอนุมัติแลวรัฐมนตรีว าการ

กระทรวงทรัพยากรธรรมชาติและส่ิงแวดลอม

ฐานะผูรักษาการตามพระราชบัญญัตินี้ จึงเปน

ผูออกสัมปทานใหความในมาตรา 63 บัญญัติวา 

“ภายใตบังคับบทบัญญัติแหงพระราชบัญญัตินี้ 

รัฐบาลมีอํานาจใหสัมปทานในการทําไมชนิดใด

หรือเก็บหาของปาอยางใดในปาใด โดยมีขอบเขต

เพียงใดและในสัมปทานน้ันจะใหมขีอกาํหนดและ

เงื่อนไขอยางใดก็ได

  รัฐบาลมีอํานาจใหผูรับสัมปทานเสีย

เงินคาภาคหลวงตามอัตราที่รัฐบาลเห็นสมควร 

แตไมเกินอัตราอยางสูงท่ีกําหนดไว ในพระราช

บัญญัตนิีแ้ละจะใหผูรบัสัมปทานเสียเงนิแกรฐับาล

ตามจํานวนที่รัฐบาลจะกําหนดอีกก็ได”

  หมายเหตุ   ปจจุบันน้ีไม มีการให

สัมปทานทําไมหวงหามโดย พันโทสน่ัน ขจร

ประศาสน รัฐมนตรีวาการกระทรวงเกษตรและ

สหกรณ (ยศและตําแหนงขณะน้ัน) ไดมีการลงนาม

ในคําส่ังกระทรวงเกษตรและสหกรณที่ 32/2532 

เร่ืองการใหสัมปทานส้ินสุดลง ณ วนัท่ี 17 มกราคม 

พ.ศ. 2532

  (3) การอนุญาต โดยการผู กขาด 

เปนการอนุญาตใหเฉพาะราย เน่ืองจากการผูกขาด

เปนการยินยอมใหบคุคลใดบุคคลหน่ึงมีสิทธิดีกวา

ผูอื่น จึงตองมีการเสียเงินคาผูกขาดนอกเหนือจาก

ที่ตองเสียคาภาคหลวงและคาบํารุงปาแลว ทั้งน้ี

เปนไปตามมาตรา 11 วรรค 3 และวรรค 4 และตาม

กฎกระทรวงฉบับท่ี 24 (พ.ศ. 2518) กําหนดใบ

อนุญาตนานกวา 1 ป การอนุญาตโดยการผูกขาด 

คณะกรรมการท่ีรฐัมนตรีแตงต้ังเปนคณะพิจารณา

คําขอเม่ือรัฐมนตรีอนุมั ติจึง เป นอํานาจของ

พนักงานเจาหนาท่ีในการออกใบอนุญาต

  การเปนไมหวงหาม ตามพระราช

บัญญัตปิาไมพุทธศกัราช 2484 มาตรา 7 บญัญัติวา

  “ไมสัก  และไมยางทั่วไป  ในราช
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อาณาจักรไมวาจะข้ึนอยู ที่ใดเปนไมหวงหาม

ประเภท ก. ไมชนิดอ่ืนในปาจะใหเปนไมหวงหาม

ประเภทใด ใหกําหนดโดยพระราชกฤษฎีกา

  การเพ่ิมเตมิ หรอืเพกิถอนชนดิไม หรอื

เปลี่ยนแปลงประเภทไมหวงหามที่ไดมีพระราช

กฤษฎีกากําหนดไวแลวก็ดี หรือจะกําหนดไมชนิด

ใดเปนไมหวงหามประเภทใดขึ้นในทองที่ใด 

นอกจากทองที่ที่ไดมีพระราชกฤษฎีกากําหนด

ตามความในมาตรากอนแลวนัน้กดี็ ใหกาํหนดโดย

พระราชกฤษฎีกา

  พระราชกฤษฎกีา ซึง่ตราขึน้ตามความ

ในวรรคหนึ่งและวรรคสองใหใชบังคับได เมื่อพน

กําหนดเกาสิบวันนับแตวันประกาศในราชกิจจา

นุเบกษา”

  ผูเขียนขอเรียนเปนขอสงัเกตุไววาความ

ในมาตรา 7 บัญญัติใหไมชนิดอ่ืนท่ีไมใชไมสักและ

ไมยางน้ันจะกําหนดใหเปนไมหวงหามประเภทใด 

(ไมหวงหามมี 2 ประเภทคือ ไมหวงหามประเภท 

ก. ไมหวงหามธรรมดาและไมหวงหามประเภท ข. 

ไมหวงหามพิเศษ ตามความในมาตรา 6 ที่กลาวมา

แลว) ใหกําหนดโดยพระราชกฤษฎีกาและการ

เพิ่มเติมหรือเพิกถอนชนิดไมหรือเปล่ียนแปลง

ประเภทไมหวงหามท่ีไดมีพระราชกฤษฎกีากําหนด

ไวแลว หรือกําหนดไมชนิดใดเปนไมหวงหาม

ประเภทใดข้ึนในทองท่ีใดนอกจากทองท่ีที่ไดมี

พระราชกฤษฎีกากําหนดไวแลว ใหกําหนดโดย

พระราชกฤษฎีกาแตไมสักและไมยางน้ันไมวาจะ

ขึน้อยูทีใ่ดเปนไมหวงหามประเภท ก. ตามความใน

มาตรา 7 ถาจะเปล่ียนแปลงยกเลิกเพิกถอนไมสัก

และไมยางออกจากการเปนไมหวงหามจะออก

พระราชกฤษฎีกาเพิกถอนไมสักและไมยางไมได 

เพราะพระราชกฤษฎีกาเปนกฎหมายที่อยูในช้ันท่ี

ต่ํากวาพระราชบัญญัติการเพิกถอนไมสักไมยาง

ออกจากการเปนไมหวงหามประเภท ก. ตามมาตรา 

7 ตองกระทําโดยออกพระราชบัญญัติซ่ึงเปน

กฎหมายท่ีอยูในช้ันเดียวกันกับพระราชบัญญัติปา

ไม พุทธศักราช 2484

  1.2 การนําไมเคลื่อนที่ บัญญัติไวใน

พระราชบัญญัติปาไมพุทธศักราช 2484 มาตรา 39 

วา “ผูใดนําไม…เคลื่อนที่ ตองมีใบเบิกทางของ

พนักงานเจาหนาท่ีกํากับไปดวยตามขอกําหนดใน

กฎกระทรวง” หมายความวาโดยหลักการแลว

การนําไมเคลื่อนท่ีตองมีใบเบิกทางของพนักงาน

เจาหนาท่ีกาํกบัไปดวย กรณใีดท่ีการนาํไมเคล่ือนท่ี

ตองมีใบเบิกทางบัญญัติไวในมาตรา 38 ความวา 

“บทบัญญัตใินสวนนีใ้หใชบังคบัแกกรณกีารนาํไม

หรือของปาเคลื่อนที่ตอไปภายหลังที่

  (1) นํ าไม หรือของป  าที่ ได  รับใบ

อนญุาตใหทาํ หรอืเกบ็ออกจากสถานท่ีทีร่ะบไุวใน

ใบอนญุาตไปถงึสถานท่ีทีร่ะบไุวในใบอนญุาตแลว 

  (2) นําไมที่ทําโดยไมตองรับอนุญาต

ออกไปถึงดานปาไมดานแรกแลว

  (3) นําไมหรือของปาเขามาในราช

อาณาจักรไปถึงด านศุลกากรหรือด านตรวจ

ศุลกากรที่นําเขามาแลว

  (4) นําไมหรือของปาท่ีรับซ้ือจากทาง

ราชการปาไมไปจากที่ที่ไมหรือของปาน้ันอยู”

  กรณีมาตรา 38 และมาตรา 39 เปน

หลักการในการพิจารณาวาการนําไมหวงหาม

เคลื่อนที่กรณีใดตองมีใบเบิกทางของพนักงาน
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เจ าหนาท่ีกํากับไปดวยซึ่งในทางปฏิบัติของ

พนักงานเจาหนาท่ีผูบังคับใชกฎหมายยังมีความ

ไมชัดเจนและปฏิบัติไมเหมือนกันในขอเท็จจริงท่ี

เกิดข้ึนในแตละทองที่ ผูเขียนจะไดนําขอเท็จจริง

และปญหาท่ีเกิดขึ้นในทางปฏิบัติมาบรรยายและ

กลาวถึงตอไปเพื่อใหเปนกรณีศึกษาสงผลใหการ

ปฏิบัติตามกฎหมายเปนไปอยางถูกตองชอบดวย

เหตุและผล จรรโลงความยุติธรรมใหเกิดข้ึนกับผูที่

เกี่ยวของทุกฝาย

 2. พระราชบัญญัติสวนปา พ.ศ. 2535

 มีผลบังคับในราชอาณาจักรไทยเฉพาะ

พื้นท่ีสวนปาตามความในมาตรา 3 ซ่ึงบัญญัติวา 

“สวนปา” หมายความวา ที่ดินที่ไดขึ้นทะเบียน

ตามมาตรา 5 เพ่ือทาํการปลูกและบํารงุรกัษาตนไม

ที่เปนไมหวงหามตามกฎหมายวาดวยปาไม

 มาตรา 4 บัญญัติวา

 “ที่ดินที่จะขอขึ้นทะเบียนเปนสวนปา

ตามพระราชบัญญัตินี้ ตองเปนที่ดินประเภทหนึ่ง

ประเภทใด ดังตอไปนี้

 (1) ที่ ดินที่มี โฉนดท่ีดินหรือหนังสือ

รับรองการทําประโยชนตามประมวลกฎหมาย

ที่ดิน

 (2) ที่ ดินที่มีหนังสือของทางราชการ

รบัรองวา ทีดิ่นดังกลาวอยูในระยะเวลาทีอ่าจขอรบั 

โฉนดท่ีดินหรือหนังสือรับรองการทําประโยชน

ตามประมวลกฎหมายที่ดินได เนื่องจากไดมีการ

ครอบครองและเขาทํากินในที่ดินดังกลาว ตาม

กฎหมายวาดวยการจัดรูปที่ดินเพ่ือเกษตรกรรม

หรือตามกฎหมายวาดวยการจัดท่ีดินเพ่ือการ

ครองชีพไวแลว

 (3) ที่ดินในเขตปฎิรูปที่ดินตามกฎหมาย 

วาดวยการปฎิรูปที่ดินเพื่อเกษตรกรรมที่มีหลัก

ฐานการอนุญาต การเชาหรือเชาซ้ือ

 (4) ทีดิ่นท่ีมหีนังสืออนญุาตตามกฎหมาย

วาดวยปาสงวนแหงชาติใหบุคคลเขาทําการ

ปลูกปาในเขตปรับปรุงปาสงวนแหงชาติ หรือเขา

ทําการปลูกสรางสวนปาหรือไมยืนตนในเขตปา

เสื่อมโทรม

 (5) ท่ีดินที่ไดดําเนินการเพ่ือการปลูกปา

อยู แล วโดยทบวงการเมืองรัฐวิสาหกิจ  หรือ

หนวยงานอื่นของรัฐ ”

 และมาตรา 5 บัญญัติวา “ผูมีกรรมสิทธิ์ 

สิทธิครอบครองหรือผูมีสิทธิใชประโยชนในท่ีดิน

ตามมาตรา 4 ประสงคจะใชทีดิ่นน้ันทําสวนปาเพ่ือ

การคา ใหยืน่คาํขอข้ึนทะเบียนตอนายทะเบียนตาม

ระเบียบที่อธิบดีกําหนด…”

 ความตามท่ีกลาวมาหมายความวา พระราช

บัญญัติสวนปา พ.ศ. 2535 มีผลบังคับใชสําหรับ

ทีดิ่น 5 ประเภท ตามมาตรา 4 ซ่ึงผูมีกรรมสิทธ์ิ สิทธิ

ครอบครองหรือผูมีสิทธิใชประโยชนไดยื่นคําขอ

ข้ึนทะเบียนตอนายทะเบียนตามระเบียบท่ีอธิบดี 

(หมายความถึงอธิบดีกรมปาไม) กําหนด โดย

ประสงคใชทีดิ่นดังกลาวทําสวนปาเพือ่การคา ตาม

มาตรา 5 เพื่อทําการปลูก และบํารุงรักษาตนไมที่

เปนไมหวงหาม ตามมาตรา 3

 การทําไมและการนําไมเคลื่อนที่ สําหรับ

ทีดิ่นท่ีข้ึนทะเบียนสวนปา เจตนารมณของพระราช

บญัญติัสวนปา พ.ศ. 2535 คือ การสงเสรมิการปลูก

สรางสวนปาเพื่อการคา และเพิ่มพื้นท่ีปา จึงมี

มาตรา 10 อํานวยความสะดวกใหผูข้ึนทะเบียน



97

วารสารการจัดการปาไม  ปที่ 4 ฉบับที่ 8 การทําไมในพ้ืนท่ีปาและพ้ืนท่ีที่มีเอกสารสิทธิ...

พยงค ฉัตรวิรุฬห

สวนปาในการทําไม แปรรูปไม คาไม มีไมไว

ในครอบครองและนําไมเคล่ือนท่ีผานดานปาไมได 

ยกเวนการต้ังโรงงานแปรรูปไม ตองปฏิบัติตาม

กฎหมายวาดวยปาไม ทั้งน้ีเพื่อปองกันปญหา

การนาํไมทีต่นเองไมไดปลกูมาทําการแปรรูปซ่ึงจะ

สรางความเสียหายเปนอยางมาก ดังน้ันการทําไม

และการนําไมเคล่ือนท่ี แมวาจะเปนไมหวงหามก็

ไมตองขออนุญาตพนักงานเจาหนาท่ี ตามท่ีมาตรา 

10 บญัญติัไว ความวา “ในการทาํไมทีไ่ดมาจากการ

ทําสวนปาผูทําสวนปาอาจตัดหรือโคนไม แปรรูป

ไม คาไม มีไมไวในครอบครองและนําไมเคลื่อนที่

ผานดานปาไมได แตการตั้งโรงงานแปรรูปไมให

เปนไปตามกฎหมายวาดวยปาไม”

การทาํไมและการนาํไมเคลือ่นทีสํ่าหรับไมหวงหาม

และมิใชไมหวงหามในท่ีดินแตละประเภท

 การทําไมและการนําไมเคล่ือนท่ีอยาง

ถูกตองตามกฎหมายเปนเรื่องท่ีสําคัญและอยูใน

ความสนใจโดยเฉพาะชาวบานในพ้ืนท่ีตางจังหวัด

ทีมี่การตัดไมเพือ่ใชสอยสวนตัวบาง ปลูกตนไมเชน 

ตนยูคาลิปตัสแลวตัดสงขายโรงงานบาง หรือ

ขนยายไมเพื่อนําไปใชในครัวเรือนบาง พนักงาน

เจาหนาท่ีทีมี่อาํนาจในการบังคับใชกฎหมายวาดวย

ปาไมมักจะสัมผัสกับชาวบานเหลาน้ีดวยตนเอง 

การบังคับใชกฎหมายโดยไมถูกตองหรือไมเทา

เทียมกันสําหรบัชาวบานในพ้ืนท่ีตางๆ สงผลใหเกิด

ความขัดแยงระหวางชาวบานกับเจาหนาท่ีรัฐ

อยูเสมอ ผูที่ประกอบธุรกิจเก่ียวกับไมเชน เจาของ

สวนปา หรือเจาของพ้ืนท่ีสําหรับท่ีดินกรรมสิทธ์ิ

หรือมีสิทธิครอบครองท่ีปลูกไมเพื่อการคา ก็มี

ความสนใจท่ีจะปฏิบัติใหถูกตองตามกฎหมาย ผู

เขียนไดรบัคําถามจํานวนมากจากผูทีเ่ก่ียวของและ

นกักฎหมายท่ีตองนํากฎหมายไปปฏิบติั ดังน้ันเพ่ือ

ประโยชนในการศึกษาและทําความเขาใจกับ

กฎหมายท่ีเกี่ยวของกับการทําไมและการนําไม

เคล่ือนท่ีจึงขออธิบายถึงการทําไม และนําไม

เคล่ือนท่ีทัง้ไมหวงหามและมิใชไมหวงหามในพ้ืนท่ี

หรอืทีดิ่นประเภทตาง ๆ  เพือ่ความเขาใจท่ีดีข้ึน ผูที่

ศึกษามาทางดานกฎหมายหากจะอานบทความของ

ผูเขียนเรียงตามลําดับหวัขอกค็งจะไมเปนอุปสรรค

ในการทําความเขาใจแตอยางใด แตสําหรบัผูอานท่ี

ไมไดศึกษามาทางดานกฎหมายก็อยากใหอาน คาํนํา

แลวมาท่ีหวัขอนีก้อนเม่ือทาํความเขาใจขอเท็จจริง

แลวจงึไปทําความเขาใจในเร่ืองกฎหมายทีเ่กีย่วของ

กบัการทําไมและการนําไมเคล่ือนท่ีกน็าจะเขาใจได

ดีข้ึน เนื่องจากในหัวขอนี้ผูเขียนประสงคท่ีจะเริ่ม

จากขอเทจ็จรงิ ดังน้ันจงึขออธบิายเปนลาํดับไปโดย

แยกตามประเภทของไมและพ้ืนท่ีท่ีไมนั้นข้ึนอยู

เพื่อความเขาใจท่ีดีตอไป

 1. ไมทีม่ใิชไมหวงหาม และมแีหลงกาํเนิด

นอกราชอาณาจักรไทย

  1.1 ทําไม

  ตัวอยางขอเท็จจริงท่ีเกิดข้ึนในจังหวัด

สมุทรปราการ เจาหนาท่ีตํารวจและพนักงาน

เจาหนาท่ี กรมปาไมจับกุมผูตองหา 2 คน พรอม

รถบรรทุกสิบลอ บรรทุกไมสักเต็มคันรถ ไดความ

วาไมสักนั้นเปนไมที่มาจากสหภาพพมา เจาหนาท่ี

แจงขอหาวากระทําความผิดฐานทําไมและนําไม

เคล่ือนท่ี โดยไมไดรับอนุญาตจากพนักงานเจา

หนาท่ีเปนความผิดตามพระราชบัญญัติปาไม

พุทธศักราช 2484 มาตรา 11 และ มาตรา 39
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  ผูเขียนขอเรียนกรณีความผิดฐานทําไม

โดยไมไดรับอนุญาตจากพนักงานเจาหนาท่ีตาม

พระราชบัญญัติปาไม พุทธศักราช 2484 มาตรา 11 

(การนําไมเคล่ือนท่ีโดยไมไดรบัอนุญาตตามมาตรา 

39 จะอธิบายในหัวขอ 1.2 ตอไป) วา ผูตองหาไมมี

ความผดิตามมาตรา 11 ดังกลาวแตอยางใด เนือ่งจาก

ประเทศไทยเปนรัฐหน่ึงซ่ึงจะประกาศหรือออก

กฎหมายใชบังคับไดเฉพาะในราชอาณาจักรไทย

เทาน้ัน กฎหมายทีอ่อกมาจะไปบังคับใชในสหภาพ

พมาไมได การออกกฎหมายของรัฐใดจะมีผลบงัคับ

ในรัฐท่ีอธิปไตยเปนของรัฐท่ีออกกฎหมาย ดังน้ัน

ไมที่มีแหลงกําเนิดในสหภาพพมา เชน กรณีไมสัก

นีไ้มอยูในบังคับของมาตรา 7 พระราชบญัญัติปาไม

พุทธศักราช 2484 และจะออกพระราชกฤษฎีกา

กําหนดใหไมสักดังกลาวเปนไมหวงหามก็กระทํา

ไมได ดวยเหตุผลตามท่ีกลาวมาแลว การแจงขอหา

ผูตองหาวาทําไมโดยไมไดรับอนุญาตจากพนักงาน

เจาหนาท่ีของเจาพนักงานผูจับกุมจึงไมถูกตอง

  1.2 นําไมเคลื่อนที่

  สําหรับขอหาการนําไมเคล่ือนท่ีโดย

ไม  ได รับอนุญาตตามพระราชบัญญัติป าไม 

พุทธศักราช 2484 มาตรา 39 การวินิจฉัยตองเริ่ม

ที่มาตรา 38 ซ่ึงบัญญัติวา “บทบัญญัติในสวนนี้ให

ใชบังคับแกกรณีการนําไมหรือของปาเคลื่อนที่

ตอไปภายหลังที่…

 …

 (3)  นําไม…เขามาในราชอาณาจักร ไปถึง

ดานศุลกากรหรอืดานตรวจศลุกากรทีน่าํเขามาแลว

 …”

 บทบัญญัติในสวนน้ีหมายความถึง สวนที่ 

1 การนําเคลื่อนที่ไมสักจํานวนดังกลาวมีแหลง

กํา เนิดในสหภาพพมา  เ ม่ือนํา เข ามาในราช

อาณาจักรไทย กรณีตองดวยมาตรา 38(3) การท่ีไม

ดังกลาวไปถึงดานศุลกากรหรือดานตรวจศุลกากร

เปนกรณีการเสียภาษีที่ดานศุลกากร การนําไม

เคลื่อนที่ตอไปภายหลังท่ีเสียภาษีศุลกากรแลว

โดยทางปฏิบัติไมจํานวนดังกลาวตองเขาไปท่ีดาน

ปาไม ซ่ึงการนําเคลื่อนที่ตอไปตองปฏิบัติตาม

พระราชบัญญัติปาไมพุทธศักราช 2484 เม่ือไมมี

ใบเบิกทางของพนักงานเจาหนาที่จึงเปนความผิด

ตามมาตรา 39

 2. ไมที่มิใชไมหวงหามมีแหลงกําเนิด

นอกราชอาณาจกัรไทย แตนาํมาปลกูในพ้ืนท่ีปาใน

ราชอาณาจักร

  2.1 ทําไม

  ขอเท็จจริงท่ีเกิดข้ึนมีวานายพิชัยฯ 

(นามสมมติ) ไดซ้ือทีแ่ปลงหน่ึงในจังหวัดอุทยัธานี

เน้ือที่ 50 ไร ตอมาไดวาจางใหปลูกปาไมยูคาลิปตัส

เต็มพ้ืนท่ีแตเม่ือตรวจสอบแลวปรากฎวามีการปลูก

ไมยูคาลิปตัสล้ําเขาไปในพ้ืนท่ีปา 10 ไร (ผูเขียน

วนิจิฉยัโดยอางถงึพระราชบญัญัติปาไมพทุธศักราช 

2484 เทาน้ัน เพราะ พระราชบัญญัติอุทยานแหง

ชาติ พ.ศ. 2504 พระราชบัญญัติปาสงวนแหงชาติ 

พ.ศ. 2507 และ พระราชบัญญัติสงวนและคุมครอง

สัตวปาไมสามารถปลูกปาได และผูเขียนจะอธิบาย

แงกฎหมายเฉพาะพ้ืนท่ี 10 ไร ที่ปลูกไมยูคาลิปตัส

ในพ้ืนท่ีปาเทาน้ัน สวนการปลูกไมยูคาลิปตัสใน

พ้ืนท่ีกรรมสทิธ์ิของตนเองจํานวน 50 ไร จะไดกลาว

ถึงในหัวขอตอไป)
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  ไมยคูาลิปตัสจํานวน 10 ไร ทีป่ลูกอยูใน

พื้นท่ีปาไมใชไมหวงหาม เน่ืองจากไมยูคาลิปตัสมี

ถิ่นกําเนิดท่ีประเทศออสเตรเลียไมสามารถออก

พระราชกฤษฎีกากําหนดใหเปนไมหวงหามตาม

มาตรา 7 การทําไมโดยไมไดขออนุญาตพนักงาน

เจาหนาท่ีจึงไมมีความผิดพระราชบัญญัติปาไม

พุทธศักราช 2484 มาตรา 11 และไมยูคาลิปตัส

ดังกลาวเปนสวนควบกับพื้นท่ีปาแลวตามหลัก

สวนควบจึงกลายเปนพื้นที่ปาโดยมีรัฐเปนเจาของ

ตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยมาตรา 144 

ซ่ึงบัญญัติวา “สวนควบของทรัพย หมายความวา 

สวนซึ่งโดยสภาพแหงทรัพย หรือโดยจารีต

ประเพณีแหงทองถิ่นเปนสาระสําคัญในความเปน

อยู ของทรัพยนั้น  และไมอาจแยกจากกันได

นอกจากจะทําลายทําใหบุบสลายหรือทําใหทรัพย

นั้นเปลี่ยนแปลงรูปทรงหรือสภาพไป

  เจาของทรพัยยอมมกีรรมสทิธิใ์นสวน

ควบของทรัพยนั้น” 

  แมวาผู ที่ปลูกไมยูคาลิปตัสตัดไมที่

ตนเองปลูกจะไมมีความผิดขอหาทําไมตามมาตรา 

11 ดังกลาวแลวแตการกระทําดังกลาวเปนการ

กระทําดวยประการใด ๆ อันเปนการทําลายปามี

ความผิดตามพระราชบัญญัติปาไมพุทธศักราช 

2484 มาตรา 54 ซ่ึงบัญญัติวา “หามมิใหผู ใด

กอสราง แผวถางหรือเผาปาหรือกระทําดวย

ประการใด ๆ อันเปนการทําลายปา หรือเขายึดถือ

หรือครอบครองปาเพ่ือตนเองหรือผูอื่น…”

  2.2 นําไมเคลื่อนที่

  การนําไมเคล่ือนท่ีตองพจิารณาท่ีมาตรา 

38 จะเห็นไดวาไมยคูาลิปตัสดังกลาวนําเคล่ือนท่ีได

กรณีไมตองดวยมาตรา 38 และมาตรา 39 เพราะ

ไมใช ไม หวงหามจึงไม ต องมีใบเบิกทางของ

พนักงานเจาหนาท่ีกํากับไปดวย

 3.  ไมที่มิใชไมหวงหามมีแหลงกําเนิด

นอกราชอาณาจักรไทยแตนํามาปลูกในพ้ืนท่ี

ที่มีกรรมสิทธิ์หรือสิทธิครอบครอง

  3.1 ทําไม

  ขอเท็จจริงตามขอ 2.1 กรณีปลูกไม

ยูคาลิปตัสในท่ีดินท่ีตนเองมีกรรมสิทธ์ิหรือสิทธิ

ครอบครอง (การมีสิทธิครอบครองมี 2 ลกัษณะคือ 

การมีสิทธิครอบครองโดยทางราชการออกหนังสือ

รับรองการทําประโยชน หรือ น.ส. 3 ใหตาม

ประมวลกฎหมายท่ีดินและการมีสิทธิครอบครอง 

โดยขอเท็จจริงตามประมวลกฎหมายแพงและ

พาณิชยมาตรา 1367-1369 ความแตกตางในสิทธิ

ครอบครองทั้งสองชนิดอยูในข้ันตอนของการใช

เปนพยานหลักฐาน น.ส. 3 เปนเอกสารท่ีทาง

ราชการออกใหตามกฎหมายจึงเปนขอยุติที่เชื่อถือ

ไดวาผูนัน้มีสิทธิครอบครองตามเอกสารเปนพยาน

เอกสารท่ีมีนํา้หนัก สวนการมีสิทธิครอบครองโดย

ขอเทจ็จรงิเปนเรือ่งของการยนืยนัขอเทจ็จรงิโดยใช

พยานบุคคลจะเปนขอยุติที่เชื่อถือไดวาบุคคลใดมี

สิทธิครอบครองตองไดความจากการสืบพยาน

บุคคล เชน ผูที่ครอบครองที่ดินรอบที่ดินที่จะ

พิสูจน)    

  การนําไมยูคาลิปตัสมาปลูกในท่ีดินท่ี

ตนเองเปนเจาของกรรมสิทธ์ิหรอืสทิธิครอบครอง 

เจาของท่ีดินเปนเจาของไมยคูาลิปตัสตามหลักสวน

ควบตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยมาตรา 

144 เน่ืองจากไมยูคาลิปตัสไมใชไมหวงหาม ดวย
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เหตุผลตามท่ีอธิบายมาแลว การทําไมจึงไมมีความ

ผิดตามพระราชบัญญัติปาไมพุทธศักราช 2484 

มาตรา 11

  3.2 นําไมเคลื่อนที่

  การนําไมยูคาลิปตัสเคล่ือนท่ีกรณี

ไมตองดวยมาตรา 38 และมาตรา 39 แตอยางใด 

เพราะไมใชไมหวงหาม เคยมีขอเท็จจริงเกิดข้ึน

ที่จังหวัดสระบุรี เจาพนักงานตํารวจไดจับกุม

ผูตองหาโดยแจงขอหาวากระทําความผิดฐานนําไม

เคล่ือนท่ีโดยไมมีใบเบิกทางของพนักงานเจาหนาท่ี

กาํกบัไปดวยและขอหาตามพระราชบญัญติัจราจรฯ 

สําหรับขอหาการนําไมเคล่ือนท่ีโดยไมได รับ

อนุญาตน้ัน ผูกระทําการนําไมเคลื่อนที่ไมมีความ

ผิดแตอยางใด

 4. ไมสักหรอืไมยางทีข่ึน้อยูในพ้ืนทีป่าใน

ราชอาณาจักรไทย

  4.1 ทําไม

  ไมสักและไมยางท่ัวไปในราชอาณาจักร

ไมวาจะข้ึนอยูที่ใดเปนไมหวงหามประเภท ก ตาม

พระราชบัญญัติปาไมพุทธศักราช 2484 มาตรา 7 

การทาํไมจงึตองขออนญุาตตามมาตรา 11 มี 3 กรณี 

คอืการอนญุาตรายยอย การอนญุาตโดยใหสัมปทาน

และการอนุญาตโดยการผูกขาด

  4.2 นําไมเคลื่อนที่

  การนําไมสักและไมยางซ่ึงเปนไม

หวงหามเคล่ือนทีก่รณตีองปฏบิติัตามกฎหมายโดย

ตองมีใบเบิกทางของพนักงานเจาหนาท่ีกํากับไป

ดวยตามพระราชบัญญัติปาไมพุทธศักราช 2484 

มาตรา 39 เปนการตอเนือ่งจากการทําไม ซ่ึงมาตรา 

38 บัญญัติไว ความวา “บทบัญญัติในสวนนี้

ใหใชบังคับแกกรณีการนําไม…เคลื่อนที่ตอไป

ภายหลังที่

  (1) นําไม…ที่ไดรับใบอนุญาตใหทํา

หรือเก็บออกจากสถานท่ีที่ระบุไวในใบอนุญาตไป

ถึงสถานท่ีที่ระบุไวในใบอนุญาตแลว

 …”

 5. ไมสักหรอืไมยางทีน่าํมาปลกูในพืน้ท่ีที่

มีกรรมสิทธิ์หรือสิทธิครอบครอง

         5.1 ทําไม

  การท่ีเจาของท่ีดินท่ีมีกรรมสิทธ์ิหรือ

สิทธิครอบครองปลูกไมสักหรือไมยางในท่ีดินท่ี

ตนเองเปนเจาของ แมวาไมสักหรือไมยางเปน

ไมหวงหามไมวาจะข้ึนอยูที่ใดตามพระราชบัญญัติ

ปาไม พุทธศักราช 2484 มาตรา 7 แตการทําไมจะ

ตองขออนุญาตพนักงานเจาหนาท่ีตามมาตรา 11 

หรือไม ในทางปฏิบัติ พนักงาน เจาหนาท่ี กรม

ปาไมอางวาตองมีการขออนุญาตในขณะท่ีชาวบาน

หรือผูที่ปลูกไมสักกรณีนี้ก็ไมทราบชัดเจนวาตอง

ขออนุญาตหรือไม ขณะท่ีผูเขียนปฏิบัติงานอยูใน

คณะทํางานรัฐมนตรีวาการกระทรวงทรัพยากร

ธรรมชาติและส่ิงแวดลอมไดรับทราบวามีปญหา

ระหวางชาวบานและเจาหนาท่ีรัฐกรณีการขอตัด

ไมสักในท่ีดินท่ีชาวบานปลูกเองหลายราย ผูเขียน

จึงขออธิบายประเด็นขอกฎหมายดังน้ี

  1. พระราชบัญญัติปาไมพุทธศักราช 

2484 บังคับใชในพื้นท่ีปา ซ่ึงไดกลาวมาแลว การ

ทําไมตองมีการอนุญาตจากพนักงานเจาหนาท่ี 3 

กรณี คือ การอนุญาตรายยอย การอนุญาตโดยให

สัมปทานและการอนุญาตโดยการผูกขาด ตาม
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มาตรา 11 เปนกรณีการทําไมหวงหามในพ้ืนท่ีปา 

หากจะตีความวามาตรา 11 บังคับใชกบัไมหวงหาม

ที่ข้ึนในท่ีดินของเอกชนท่ีมีกรรมสิทธ์ิหรือสิทธิ

ครอบครองเปนการตีความท่ีขัดกับขอเท็จจริงและ

เหตุผล

  2. ไมสักหรือไมยางท่ีข้ึนในท่ีดินท่ี

เอกชนมีกรรมสิทธ์ิหรือสิทธิครอบครอง เจาของ

ทีดิ่นท่ีเปนเจาของทรัพยมีกรรมสทิธ์ิในไมสักหรอื

ไมยางซ่ึงเปนสวนควบของทรัพยดวยตามประมวล

กฎหมายแพงและพาณิชยมาตรา 144 ดังน้ันเจาของ

ทีดิ่นเปนเจาของไมสักหรอืไมยางท่ีตนเองปลูกตาม

หลักกรรมสิทธ์ิมีสิทธิที่จะใชสอย จําหนายไดซ่ึง

ดอกผลมีสิทธิติดตามและเอาคืนซ่ึงทรัพยสินจาก

บุคคลผูไมมีสิทธิจะยึดถือไว และมีสิทธิขัดขวาง

มิใหผู อื่นสอดเขาเก่ียวของกับทรัพยสินน้ันโดย

มิชอบดวยกฎหมายตามประมวลกฎหมายแพงและ

พาณิชย มาตรา 1336 ซ่ึงบัญญัติวา “ภายในบังคับ

แหงกฎหมาย เจาของทรัพยสินมีสิทธิใชสอยและ

จําหนายทรัพยสินของตนและไดซึ่งดอกผลแหง

ทรัพยสินนั้น กับทั้งมีสิทธิติดตามและเอาคืนซึ่ง

ทรพัยสินของตนจากบุคคลผูไมมสิีทธจิะยดึถือไว 

และมีสิทธิขัดขวางมิใหผูอื่นสอดเขาเก่ียวของกับ

ทรัพยสินน้ันโดยมิชอบดวยกฎหมาย” เจาของ

ทีดิ่นมีกรรมสทิธ์ิในไมสักหรอืไมยางซ่ึงเปนทรัพย

สวนควบจึงไมมีเหตุผลใดท่ีจะตองไปขออนุญาต

ใครในการจัดการกับทรัพยสินท่ีตนเองมีกรรมสิทธ์ิ 

การขออนุญาตทําไมหวงหามตามมาตรา 11 จึง

หมายความถึงไมหวงหามท่ีข้ึนอยู ในปาไมอาจ

ตีความมาถึงไมหวงหามท่ีข้ึนในท่ีดินเอกชนอัน

เปนการกาวลวงหลักกฎหมายเรื่องกรรมสิทธ์ิของ

เอกชนตามท่ีมาตรา 1336 ใหสิทธิไว การตัดไมสัก

หรือไมยางในท่ีดินท่ีเอกชนมีกรรมสิทธ์ิหรือสิทธิ

ครอบครอง หากจะมีการแจงพนักงานเจาหนาท่ีก็

เพียงใหมาตรวจสอบวาไมที่จะตัดน้ันมิใชเปนการ

ตดัไมในปา จงึไมใชการขออนญุาตตัดไมทีต่นเองมี

กรรมสิทธ์ิแตอยางใด

  3. พระราชบัญญัติปาไมพุทธศักราช 

2484 มาตรา 14 บญัญัติวา “ผูรบัอนุญาตทําไมตอง

เสยีคาภาคหลวง…”  และตามมาตรา 14 ทว ิบญัญัติ

วา “บทบัญญัติมาตรา 14 มิใหใชบังคับแกผูรับ

อนุญาตทําไมสักที่ขึ้นอยูในท่ีดินท่ีมีโฉนดท่ีดิน 

ตามประมวลกฎหมายทีดิ่นเพ่ือใชสอยสวนตวั และ

มิใหใชบังคับแกผู รับอนุญาตทําไมยางท่ีขึ้นอยู 

ในท่ีดินที่มี น.ส. 3 หรือโฉนดที่ดินตามประมวล

กฎหมายทีดิ่นเพือ่ใชสอยสวนตวั” บทบัญญติัตาม

มาตรา 14 และมาตรา 14 ทวิ ที่อางมาน้ีตีความ

สอดคลองกันวาการเสียคาภาคหลวงเปนกรณี

บังคับใชกับการทําไมหวงหามในพ้ืนท่ีปาตาม

มาตรา 11 เทาน้ันแตการทําไมสักท่ีข้ึนในท่ีดินมี

โฉนดท่ีดินและไมยางในท่ีดินมี น.ส. 3 หรือโฉนด

ไมตองเสียคาหลวงก็เทากับเปนการรับรองหลัก

กรรมสิทธ์ิตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย

มาตรา 1336 วาไมนั้นเปนกรรมสิทธ์ิของเจาของ

ที่ดินมิใชของรัฐ จึงเก็บคาภาคหลวงไมได

  5.2 นําไมเคลื่อนที่

  เนื่องจากไมสักและไมยางท่ัวไปใน

ราชอาณาจักรไมวาจะข้ึนอยูที่ใดเปนไมหวงหาม

ประเภท ก ตามพระราชบัญญัติปาไมพุทธศักราช 

2484 มาตรา 7 การนําไมเคล่ือนท่ีอยูในบังคับมาตรา 

38 จงึตองมีใบเบิกทางของพนักงานเจาหนาท่ีกาํกับ
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พยงค ฉัตรวิรุฬห

ไปดวยตามมาตรา 39 (บทบัญญัติมาตรา 38 และ 39 

ไดอางมาแลว)

 6. ไมหวงหามท่ีมิใชไมสักหรือไมยางท่ี

ขึ้นอยูในปาในราชอาณาจักร

  6.1 ทําไม

  การเปนไมหวงหาม ไมว าจะเปน

ประเภทใดใหกําหนดโดยพระราชกฤษฎีกาตาม

พระราชบัญญัติปาไมพุทธศักราชมาตรา 7 การ

ทําไมจึงตองไดรับอนุญาตจากพนักงานเจาหนาท่ี

โดยการอนุญาตมีได 3 กรณี ตามท่ีกลาวมาแลวตาม

มาตรา 11

  6.2 นําไมเคลื่อนที่

  การนาํไมหวงหามเคล่ือนทีอ่ยูในบังคับ

มาตรา 38(1) จึงตองมีใบเบิกทางของพนักงาน

เจาหนาท่ีกํากับไปดวยตามมาตรา 39

 7. ไมหวงหามที่มิใชไมสักหรือไมยาง

ที่นํ ามาปลูกในที่ ดินที่มีกรรมสิทธิ์หรือสิทธิ

ครอบครอง

  7.1 ทําไม

  พระราชบญัญัติปาไมพทุธศักราช 2484 

มีผลบงัคับในราชอาณาจักรไทยทีเ่ปนพืน้ท่ีปา ตาม

มาตรา 4 ซ่ึงบัญญัติวา “ปา” หมายความวา ที่ดิน

ที่ยังมิไดมีบุคคลไดมาตามกฎหมายท่ีดิน ซ่ึงไม

หวงหามกําหนดโดยการออกพระราชกฤษฎมีาตรา 

7 แตการทาํไมทีจ่ะตองมกีารอนญุาตสําหรบัการทาํ

ไมหวงหามตามมาตรา 11 ไมหวงหามน้ันตองเปน

ไมที่ข้ึนอยูในพื้นท่ีปาตามมาตรา 4 ดังน้ันไมหวง

หามที่มิใชไมสักหรือไมยางท่ีนํามาปลูกในท่ีดินมี

กรรมสิทธ์ิหรือสิทธิครอบครอง ไมอยูในบังคับท่ี

จะตองขออนุญาตจากพนักงานเจาหนาท่ีตาม

มาตรา 11

  7.2 นําไมเคลื่อนที่

  ไม หวงห ามท่ีมีพระราชกฤษฎีกา

กําหนดใหเปนไมหวงหามแลว แมวาการทําไมจะ

ไมตองขออนุญาตจากพนักงานเจาหนาท่ี เน่ืองจาก

ไมใชไมสักหรือไมยาง และไมไดข้ึนอยูในพ้ืนท่ีปา 

แตการนาํไมหวงหามดังกลาวเคลือ่นทีอ่ยูในบังคับ

มาตรา 38 (2) จึงตองมีใบเบิกทางของพนักงาน 

เจาหนาท่ี กํากับไปดวยตามมาตรา 39

สรุป

 การทําไมและการนําไมเคล่ือนท่ีสําหรับ

ไมสักหรอืไมยาง ไมหวงหามท่ีมิใชไมสักหรอืไมยาง 

หรอืไมทีไ่มใชไมหวงหามหรอืไมทีน่าํเขามาในราช

อาณาจักรไทยมีผลบังคับตามกฎหมายแตกตางกัน 

แตการปฏิบัติในทุกวันน้ี พนักงานเจาหนาท่ี

ทีมี่อาํนาจในการบังคับใชกฎหมายวาดวยการปาไม 

ยังปฏิบัติไม สอดคลองกันกับบทบัญญัติและ

เจตนารมณของกฎหมาย สงผลใหเกิดปญหาท้ัง

ดานความเปนธรรมในการบังคับใชกฎหมาย การ

ขาดความชัดเจนและแน นอนในการปฏิบั ติ 

เจาหนาท่ีผูเกีย่วของจงึตองทําความเขาใจใหชดัเจน

ถองแทเพื่อหลีกเลี่ยงขอกลาวหาวาเจาหนาท่ีไมมี

ประสิทธิภาพหรือมีการบังคับใชกฎหมายอยาง

ไมเปนธรรม

เอกสารและสิ่งอางอิง

พยงค ฉตัรวิรฬุห. 2550. กฎหมายวาดวยการปาไม. 

สํานักพิมพนิติบรรณาการ, กรุงเทพฯ
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 ชาวชนเผา “ไทยล้ือ” ไดอพยพยายถ่ินฐาน

เขาประเทศไทยมาชานาน มีประวัติความเปนมา 

วิถีชีวิต และมีขอมูลอื่นๆ ที่น าสนใจ ผู  เขียน

บทความไดรวบรวมขอมูลของชาวไทยล้ือมานําเสนอ

ไว ดังตอไปน้ี

ประวัติความเปนมาของชนเผาชาวไทยลื้อ

 ชาวไทยภูเขาเผาตางๆ ท่ีอยูในประเทศไทย

นั้นมีอยู ด วยกันหลายชนเผา อาทิเชน ชนเผา

กะเหรีย่ง มง มูเซอ จีนฮอ อาขา ไทยใหญ และอีก

มากมายหลายชนเผา ซ่ึงตางก็มีประวัติความเปนมา 

ความเปนอยู และเอกลักษณของแตละเผาท่ีมีความ

แตกตางกันออกไป “ไทล้ือ” ก็เปนชาวไทยภูเขา

อกีชนเผาหน่ึงท่ีมีถิน่อาศัยอยูในประเทศไทยเหมือน

กับชนเผาอ่ืนๆ แตชุมชนชาวไทล้ือถือเปนชุมชน

ทีมี่ความเขมแข็ง มีการรวมกลุมกันจัดกิจกรรมเพือ่

กระชับความสัมพันธในชุมชนอยูอยางสม่ําเสมอ 

ซ่ึงกิจกรรมท่ีถือไดว าเปนกิจกรรมระดับโลก

เลยทีเดียว นัน่ก็คือ “งานสืบสานตํานานไทล้ือโลก” 

นอกจากน้ี สารานุกรมเสรี (2553) ไดระบุขอมูล

เพิม่เติมไววา ไทล้ือ หรอืไตล้ือ เปนชาวไทกลุมหน่ึง

ที่มีถิ่นฐานเดิมอยูในแถบสิบสองปนนา ของจีน มี

เอกลักษณที่โดดเดน คือ การใชภาษาไทยล้ือ และ

ยังมีวัฒนธรรมอันเปนเอกลักษณอื่นๆ เชน การ

แตงกาย ศิลปะและประเพณีตางๆ

 เดิมชาวไทล้ือมีจุดศูนยกลางอยูที่ “แควน

สิบสองปนนา” บริเวณมณฑลยูนนาน ทางตอนใต

ของสาธารณรัฐประชาชนจีน แตดวยเหตุผล

ทางการเมืองและการปกครองทีไ่ดมีการกวาดตอน

ผู คนชาวไทลื้อลงมาทางใต โดยเฉพาะในชวง

รัตนโกสินทรตอนตน เม่ือประเทศไทยตองทําศึก

เพื่อขับไลพมาออกจากลานนา  และยึดเมือง

เชียงแสนของพมาได จากน้ันกองทัพของเจานาย

ฝายเหนือ โดยการนําของเจากาวิละ เจาเมือง

เชียงใหมในขณะน้ัน ไดยกทพัขึน้ไปตีเมืองสิบสอง

ปนนาแลวจึงถือโอกาสอพยพผูคนลงมาดวย ซ่ึง

ในปจจบุนัชาวไทล้ือไดต้ังถิน่ฐานอยูกระจัดกระจาย

อยูทั่วไปในประเทศจีน พมา ลาว เวียดนาม และ

ในประเทศไทย (เชียงรายโฟกัส, 2553)

 เชียงตุง (2553) ไดกลาวถึงประวัติชาว

ไทยล้ือไววา เดิมชาวไทล้ือมีถิ่นท่ีอยูอาศัยบริเวณ

หวัน้ําของ (นํ้าโขง) เมืองล้ือหลวง ชาวจีนเรียกวา 

“ลือแจง” ตอมาไดเคล่ือนยายลงมาอยูบริเวณเมือง

หนองแส หรอืทีเ่รยีกวาคุนหมงิในปจจบุนั แลวยาย

ลงมาสูลุมน้ําของ (นํา้โขง) สิบสองปนนาในปจจุบนั 
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และเม่ือประมาณศตวรษท่ี 12 จึงเกิดวีรบุรุษชาว

ไทล้ือที่ชื่อวา “เจาเจ๋ืองหาญ” ไดรวบรวมหัวเมือง

ตางๆ ในสิบสองปนนาปจจุบันต้ังเปนอาณาจักร

แจลื้อ (จีนเรียกเซอลี่) โดยไดต้ังศูนยอํานาจการ

ปกครองเอาไวที่หอคําเชียงรุง เปนเวลานานกวา 

790 ป ตอมาในยุคสมัยของเจาอ่ินเมืองข้ึนครองราชย

ในชวงระหวางป ค.ศ. 1579 - 1583 (พ.ศ. 2122 - 

2126) ไดแบงเขตการปกครองเปน 12 หัวเมือง 

แตละหัวเมืองใหมีทีท่าํนา 1,000 หาบขาว (เชือ้พนัธุ

ขาว) ตอหนึ่งหัวเมืองจนถึงปจจุบัน ซ่ึงเขตการ

ปกครองท้ัง 12 หัวเมือง มีดังตอไปน้ี

 1. ป นนาเ ชียง รุ  ง  ประกอบด วย  2 

เมือง ไดแก เมืองเชียงรุง และเมืองฮํา

 2. ปนนาเมืองแจ   ประกอบด วย  3 

เมือง ไดแก เมืองออง เมืองงาด และเมืองแจ

 3. ปนนาเมืองหน  ประกอบดวย  2 

เมือง ไดแก เมืองปาน และเมืองหน

 4. ป นนาเ มืองเจียง เจื่ อง  ประกอบ

ดวย 2 เมือง ไดแก เมืองฮาย และเมืองเจ่ือง

 5. ปนนาเจียงลอ ประกอบดวย 4 เมือง 

ไดแก เมืองมาง เมืองงาม เมืองลางเหนือ และเมือง

เจยีงลอ

 6. ปนนาเมืองลวง  ประกอบดวย  1 

เมือง ไดแก เมืองโลง

 7. ป นนาเ มืองลา  ประกอบด วย  2 

เมือง ไดแก เมืองบาง และเมืองลา

 8. ป นนาเ มืองฮิง  ประกอบด วย  2 

เมือง ไดแก เมืองวัง และเมืองฮิง

 9. ป นนาเมืองล า  ประกอบด วย  2 

เมือง ไดแก เมืองบาน และเมืองลา

 10. ปนนาเมืองพง  ประกอบด วย  2 

เมือง ไดแก เมืองหยวน และเมืองพง

 11. ปนนาเมืองอู ประกอบดวย 2 เมือง 

ไดแก เมืองอูใต และเมืองอูเหนือ (ปนนาเมืองน้ีตก

เปนเขตแดนลาวลานชาง สมัยฝรั่งเศสปกครอง

ประเทศลาวจนถึงปจจุบัน)

 12. ปนนาเจียงตอง  ประกอบดวย  4 

เมือง ไดแก เมืองบอลา เมืองอีงู เมืองอีปง และเมือง

เจียงตอง

 ชวงระหวางป ค.ศ. 1782 - 1813 (พ.ศ. 

2325 - 2356) ชาวไทล้ือไดถกูพระยากาวิละทําการ

กวาดตอน ลงมาลักษณะเก็บผกัใสซา เกบ็ขาใสเมือง 

และในป ค.ศ. 1949 (พ.ศ. 2492) เหมาจูซ้ี (เหมาเซตุง) 

ไดทาํการยึดอํานาจการปกครอง และไดนาํระบอบ 

คอมมิวนิสตมาใช มีการริดรอนอํานาจเจาฟา 

รดิรอนสทิธิเสรภีาพของประชาชน ทาํใหเจาหมอม

ภาพที ่1 แผนทีสั่งเขปแสดงเสนทางการอพยพของไทยลือ้

ที่มา :ไทยล้ือ (2553)
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คําลือ เจาฟาในขณะน้ันตองสูญส้ินอํานาจลงในป 

ค.ศ. 1953 (พ.ศ. 2496) ชาวไทล้ือในสิบสองปนนาจึง

ไดทยอย หลบหนอีอกจากเมอืงอยางตอเนือ่ง ตอมา

ในป ค.ศ. 1958 (พ.ศ. 2501) เหมาเซตุงไดปฏิวัติดาน

วัฒนธรรมคร้ังใหญ ทําใหชนเผาไทล้ือในสิบสอง

ป นนาหลบหนีออกจากเมืองมากที่ สุด เป น

ประวติัการณ โดยไดหลบหนอีอกจากเมอืงไปหลาย

ทิศทาง แยกออกไดดังน้ี

 สายท่ี 1 เขาสูเมืองเชียงตุง ประเทศพมา

 สายท่ี 2 เขาสูเมืองยอง ประเทศพมา

 สายท่ี 3 เขาสูเมืองสิงห เมืองอู

 สายท่ี 4 เ ข  า สู  ป ร ะ เ ท ศ ล า ว  แ ล ะ

ประเทศไทย (ภาพที่ 1)

 ทั้งน้ี การเคล่ือนยายถ่ินฐานชาวไทล้ือ มี

สาเหตุหลายประการดวยกัน อาทิเชน

 1. การถูกกวาดตอน

 2. เหตุบานการเมือง การปกครอง

 3. ติดตามญาติพีน่องทีเ่คล่ือนยายถิน่ฐาน

มากอนแลว

 4. หาแหลงทํากินท่ีมีความอุดมสมบูรณ 

และมีความสงบสุขรมเย็น มีภมิูประเทศท่ีเหมาะสม

ไทยลื้อในประเทศไทย

 สําหรบัในประเทศไทย ชาวไทล้ือไดเขามา

ต้ังถ่ินฐานกระจายอยูในพ้ืนท่ีภาคเหนือตอนบน ไม

วาจะเปนในอาํเภอสะเมงิ อาํเภอดอยสะเกด็ จงัหวดั

เชียงใหม อําเภอแมสาย อําเภอเชียงของ จังหวัด

เชยีงราย อาํเภอเมือง จงัหวัดลําพนู อาํเภอเมือง อาํเภอ

แมทะ จงัหวัดลําปาง อาํเภอทาวังผา อาํเภอปว อาํเภอ

เชยีงกลาง อําเภอทุงชาง จังหวัดนาน และอําเภอ

เชียงมวน อําเภอเชียงคํา จังหวัดพะเยา โดยเฉพาะ

อยางย่ิงในจังหวัดพะเยานั้น มีความหนาแนนของ

ประชากรไทลือ้ และการรกัษาขนบธรรมเนยีมของ

ตัวเองไวไดเปนอยางดีจึงอาจกลาวไดวา “จังหวัด

พะเยาเปนศูนยกลางชาวไทล้ือในประเทศไทย” 

(เชียงรายโฟกัส, 2553)

 สําหรับในประเทศไทยชนเผาไทล้ือได

อพยพมาตั้งบานเรือนอยูหลายจังหวัด (เชียงตุง, 

2553) ดังน้ี

 1. จังหวัดเชียงราย ต้ังถิ่นฐานอยูในพ้ืนท่ี

อาํเภอแมสาย อาํเภอแมจนั อาํเภอเชียงแสน อาํเภอ

เชียงของ อําเภอเวียงแกน อําเภอแมสรวย อําเภอ

เวยีงปาเปา อาํเภอแมฟาหลวง อาํเภอเทิง และในพ้ืนท่ี 

อําเภอพาน

 2. จังหวัดเชียงใหม ต้ังถ่ินฐานอยูในพื้นท่ี

อาํเภอสะเมิง อาํเภอดอยสะเก็ด อาํเภอวงัเหนือ และ

ในพื้นท่ีอําเภอแมอาย

 3. จังหวัดลําพูน ต้ังถิ่นฐานอยู ในพื้นที่

อําเภอบานธิ อําเภอปาซาง อําเภอบานโฮง และ

อาํเภอล้ี

 4. จังหวัดลําปาง ต้ังถิ่นฐานอยูในพ้ืนท่ี

อําเภอแมทะ และอําเภอเมืองลําปาง

 5. จังหวัดพะเยา ต้ังถ่ินฐานอยูในพ้ืนท่ี

อาํเภอเชยีงคํา อาํเภอเชียงมวน อาํเภอจุน และอําเภอ

ปง

 6. จังหวัดนาน ต้ังถ่ินฐานอยู ในพื้นท่ี

อําเภอปว อาํเภอสองแคว และอําเภอทุงชาง

 7. จงัหวัดแพร ต้ังถ่ินฐานอยูในพืน้ท่ีหลาย

อําเภอ

ชาวไทลื้อในปจจุบัน

 นับเวลาไดกวา 200 ป ที่ชาวไทล้ือเขามา
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ต้ังรกรากในประเทศไทย จากระยะเวลาท่ียาวนาน

อีกทั้งวัฒนธรรมท่ีหลากหลายจากภายนอกรุก

เขามา กย็อมกอใหการเปล่ียนแปลงตอความเปนอยู

ของชาวไทล้ือ ไมเวนแมแตศูนยกลางชุมชนไทล้ือ

อยางสิบสองปนนา ที่แมจะยังคงรักษาหมูบาน

ไทล้ืออายกุวา 1,000 ป ไวได แตสวนหนึง่กเ็ปนไปเพือ่

การทองเท่ียว

 เม่ือกลาวถงึความเปล่ียนแปลงของชาวไทล้ือ

ในประเทศไทย อาจกลาวไดวา หากไมมีการสืบสาน

และอนุรกัษวฒันธรรมกันไว ความเปนไทล้ือนาจะ

หายไปเชนกัน แตสําหรับชาวไทล้ือในจังหวัดพะเยา

นัน้ คอนขางท่ีจะคงความเปนไทล้ืออยูมาก เน่ืองจาก

โรงเรียนบางแหงในจังหวัดพะเยาไดสงเสริมการ

ศึกษาเก่ียวกบัเรือ่งราวของชาวไทลือ้มากขึน้ โดยมี

การศึกษาในรูปแบบ ของกิจกรรมชุมนุม หรือ

กิจกรรมงานวันอนุรักษสืบสานศิลปวัฒนธรรม

ไทล้ือ และนอกจากน้ัน ในระดับมหาวิทยาลัยยังได

มีการศึกษาเก่ียวกับไทล้ือ อีกดวย เชน สถาบัน

ชาติพนัธุและสันติศึกษา มหาวิทยาลัยราชภัฏเชียงราย 

ไดเปดสอนสาขาวิชาไทล้ือศึกษา ในระดับปริญญาตรี 

และยังมีวชิาอ่ืนๆ อกีมากมายท่ีเปนการศึกษาคนควา

เกีย่วกบักลุมชาติพนัธุในอนุภมิูภาค ลุมแมนํ้าโขง

 ดังน้ัน ความเปนไทล้ือและเอกลักษณทาง

วัฒนธรรม รวมถึงประเพณีอันดีงามท้ังหลายของ

ไทล้ือ คงจะไมสูญหายไปอยางงายดายนัก หากยังมี

ผูทีใ่หความสนใจและผูทีเ่ปนชาวไทล้ือยงัใหความ

สําคัญกับชาติพันธุของตนเองดังเชนท่ีเปนอยูใน

ปจจุบัน (เชียงรายโฟกัส, 2553)

วิถีชีวิต และเอกลักษณชาวไทลื้อ

 การตัง้ถ่ินฐานบานเรอืน

ชาวไทล้ือสวนมากจะต้ังถ่ินฐานอยูใกลกับสายน้ํา 

จดุท่ีมีความอุดมสมบูรณ ชาวไทล้ือกจ็ะต้ังถิน่ฐาน 

บริเวณดังกลาว เน่ืองจากชาวไทล้ือมักประกอบ

อาชีพเกษตรกรรม มีการปลูกพืชผักไวสําหรับ

บริโภคเอง ไมทําลายส่ิงแวดลอมในบริเวณพื้นท่ี

ที่ตนเองอยูอาศัย แมแตจะเก็บฟนมาใชก็จะเลือก

เอาแตกิ่งท่ีแหงตาย แลวจึงตัดแตงมาทําเปนฟน

วิถีชีวิตความเปนอยูหลายๆ อยางของชาวไทล้ือ

สามารถเรยีกไดวามีเอกลกัษณในตัวเอง ไมวาจะเปน 

บานเรือน ซ่ึงหากเปนบานไทล้ือด้ังเดิมก็จะมี

ลกัษณะเปนบานใตถนุสูง หลงัคาสูงมุงดวยหญาคา 

ฝาบานทําดวยไมไผขัดแตะ และมี “ปุมปุก” หรือ

ชัน้ยกระดับกอนบันไดข้ันแรก ใชเปนท่ีวางรองเทา 

หรือเปนบานไมที่มุงหลังคาดวยแปนเกล็ด ชาว

ไทล้ือมชีวีติท่ีคลายคลงึกบัชาวไทยหรอืชนเผาอืน่ๆ 

ทางภูมิภาค คือ มีการสรางบานเรือนเปนบานไม 

มีใตถุนสูง มีครัวไฟบนบาน ใตถุนเล้ียงสัตว แต

ในปจจบุนัวถิชีวีติไดเปลีย่นไป การสรางบานเรอืน

กเ็ปลีย่นแปลงไปดวย บานท่ียงัคง (ภาพที ่2) สภาพ

เปนเรือนไมแบบเดิมยังพอจะมีใหเห็นบางในบาง

ชมุชน เชน บานหยวน อาํเภอเชียงคํา จงัหวดัพะเยา 

(สารานุกรมเสรี, 2553) เม่ือชนเผาชาวไทล้ือจะสราง

บานเรือนก็จะมีเพื่อนฝูงบานใกลเรือนเคียงมาชวย

ลงมือลงแรงรวมกันสรางจนเสร็จภายใน วันเดียว 

คลายคลึงกับประเพณีลงแขกเกี่ยวขาวของคนไทย 

จากน้ันเม่ือบานสรางเสร็จก็จะมา “กินหอมตอม

มวน” หรือคลายกับการข้ึนบานใหม รวมท้ัง

เปนการเล้ียงขอบคุณผูคนท่ีไดมาชวยสรางบานอีก

ดวย (เชียงรายโฟกัส, 2553)

 นอกจากน้ี เชียงตุง (2553) ยงัไดระบุขอมูล

สนับสนุนไวอีกวา วิถีชีวิตความเปนอยูของชาว

ไทล้ือ มักจะต้ังบานเรือนหรือหมูบานตามทําเลท่ีมี
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แมนํ้าลําคลองอยูใกลหมูบาน และสะดวกในการ

เพาะปลูก ดําเนินชวีติแบบเรียบงาย พอเพยีง พึง่พา

ตนเอง ชาวไทล้ือมักจะอยูรวมกันเปนกลุม มีความ

เอือ้อาทรซ่ึงกัน (ภาพท่ี 3) และกัน การสรางบาน

เรอืนแตละหลงัในหมูบาน คนท้ังหมูบานจะมาชวย

กนั เวลาเกบ็เกีย่วขาวกจ็ะชวยกนั ใหเสรจ็ไปทีละเจา 

แตเจาของนาน้ันตองไดไปชวยเขามากอนแลว ถา

หนุมสาวคนใดเกียจคราน พอแมบาวสาวจะต้ังขอ

รังเกียจ ไมยอมใหแตงงานดวย

การแตงกาย

 เคร่ืองแตงกายของชาวไทล้ือก็มีความ

โดดเดนไมเหมือนใครเชนกัน ผูชายจะสวมเส้ือ

แขนยาว แลวสวมทับดวยเส้ือกั๊กท่ีปกลวดลาย

สวยงาม สวมกางเกงมอฮอมขายาว โพกหัวดวยผา

สีขาวหรือชมพู สวนผูหญิงจะสวมเส้ือแขนยาวท่ี

เรยีกวา “เส้ือปด” และนุงซ่ินลือ้ สะพายกระเปายาม

และนิยมโพกศีรษะดวยผาขาวหรือชมพู ซ่ึงผูเฒา

ชาวไทล้ือบางคนยังคงแตงกายในลักษณะเชนน้ีอยู 

(ภาพที่ 4) (เชียงรายโฟกัส, 2553)

ภาษา

 สําหรบัภาษากเ็ปนเอกลกัษณทีสํ่าคัญของ

ไทล้ือ เน่ืองจากชาวไทล้ือมีภาษาพูดและตัวอักษร

ภาพท่ี 2 ลักษณะบานของไทยล้ือ

ที่มา : ไทยล้ือ (2553)

ภาพที่ 3 ลักษณะชุมชนหมูบานของไทยล้ือ

ที่มา :ไทยล้ือ (2553)

ภาพที่ 4 

การแตงกายของ

ไทยล้ือ

ที่มา : ไทยล้ือ 

(2553)
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เขียนใชเองมาชานาน โดยภาษาไทล้ือนั้นจัดอยูใน

กลุมภาษาตระกูลไท (ไต) และคําบางคําก็คลายกบั

ภาษาเหนือ ทั้งน้ี ภาษาเหนือนั้นนาจะมีรากฐาน

มาจากภาษาไทล้ือ คําบางคําคลายคลึงกัน จึงไมนา

แปลกใจท่ีคนพูดภาษาคําเมืองไดมักจะพูดคุยกับ

ชาวไทล้ือในแควนสิบสองปนนาไดอยางเขาใจดี 

(เชียงรายโฟกัส, 2553)

ศาสนา ประเพณี วัฒนธรรม

 ชาวไทล้ือสวนใหญเปนพทุธศาสนิกชนที่

เครงครัด นิยมสรางวัดในชุมชนตางๆ แทบทุก

ชุมชน ทั้งยังตกแตงดวยศิลปะและสถาปตยกรรม

ที่เปนเอกลักษณงดงาม มีการบูรณะ ซอมแซมให

คงสภาพดีอยูเสมอแมในปจจุบัน ดังน้ัน ชาวไทล้ือ

จงึยังคงยึดม่ันในพระพุทธศาสนา มีประเพณีทีเ่ก่ียว

เนื่องกับศาสนามากมาย ไมวาจะเปนประเพณี

ตานกวยสลาก (สลากภัตร) ประเพณีสงกรานต และ

ประเพณีขึ้นธาตุ เปนตน (ภาพที่ 5) วัดท่ีเปน

สถาปตยกรรมแบบไทล้ือก็ยังไดรับการยกยองวา

งดงามมากอีกดวย มีเอกลักษณทีห่ลังคาโบสถหรอื

วหิารจะเปน 2 ชัน้ หลงัคาช้ันลางยาวคลุมตัวอาคาร 

มุมชายคาประดับดวยไมแกะสลักรูปสัตวปา

หมิพานต ตัวอยางเชน วหิารวดัแสนเมืองมา อาํเภอ

เชียงคํา จังหวัดพะเยา เปนวิหารแบบลื้อที่มีความ

เกาแก มีลวดลายบนหนาบันท่ีมีความสวยสดงดงาม

มาก ภายในโบสถหรอืวหิารนอกจากจะมีพระประธาน

ประดิษฐานอยูแลว ในวัดไทล้ือจะมีพระพุทธรูปไม

ที่แกะสลักจากไมซอ เรียกวาพระเจาไมซอองค

เล็กๆ ประดิษฐานอยูขางพระประธาน อีกท้ังยัง

ประดับดวยตุงหรือธงแขวนอยูหลายผืน ชาวลื้อ

นิยมทําบุญถวายดวยตุง (ภาพที่ 6) ดวยมีความ

เชื่อที่ว าเม่ือเสียชีวิตแลวจะไดเกาะชายตุงข้ึนสู

สรวงสวรรค์ ส่ิงตางๆ เหลาน้ีลวนแตเปนส่ิงมีคุณคา

ทางดานศิลปวฒันธรรม จึงมีผูตองการจะรักษาไว

ไมใหสูญหาย หนทางหน่ึงท่ีจะรักษาไวได กคื็อ การ

จุดประกายใหเห็นความสําคัญของส่ิงๆ นั้น ดวย

เหตุผลนี้จึงเปนท่ีมาของการจัดงาน “สืบสาน

ตํานานไทล้ือ” ข้ึนมาในท่ีสุด (เชยีงรายโฟกสั, 2553)

อุปนิสัยใจคอ

 ชาวไทลื้อเปนผูท่ีมีอุปนิสัยใจคอไมชอบ

ความรุนแรง รักสงบ รักความสะอาด เรียบรอย 

ภาพท่ี 5 การติดเงินเพื่อนําไปติดทานถวายผาปา
ที่มา : ไทยล้ือ (2553)

ภาพที่ 6 การปกตุง (ธง) กอเจดียทรายวันสงกรานต
ที่มา : ไทยล้ือ (2553)
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รกัสวยรกังาม มีจติใจเยือกเยน็ สุขมุ ซ่ือสตัย สุจรติ 

มุงม่ัน อดทน มีความขยันหมั่นเพียร ออนนอม

ถอมตน ออนหวาน เคารพนับถือพอแม ผูมีอาวุโส 

ปูยา ตาทวด และบรรพบุรุษ (เชียงตุง, 2553)

การประกอบอาชีพ

 ชาวไทล้ือในปจจุบัน สวนใหญประกอบ

อาชีพทําไรทํานา เล้ียงสัตว คาขาย รับราชการ 

เปนตน (เชียงตุง, 2553)

จุดเดนและความภาคภูมิใจของชาวไทลื้อ

 ชาวไทยล้ือมจีดุเดนและความภาคภูมิใจ ดัง

ตอไปน้ี (เชียงตุง, 2553)

 1. ความรักหมูคณะ และรักชาติกําเนิดมี

เอกลักษณทางภาษา การแตงกายเปนของตนเอง

 2. มีความรักสงบ รูรักสามัคคี มีเมตตา 

ซ่ือสัตย

 3. มีความสันโดษ มักนอย

 4. มีความเพียร มุงม่ัน ขยัน อดทน มุมานะ

 5. ยดึม่ันใน ชาติ ศาสนา พราะมหากษัตริย

ศิลปะการแสดง และวัฒนธรรมประเพณี

 ศิลปะการแสดง

 ศิลปะการแสดงของไทล้ือที่สําคัญ ไดแก 

ฟอนดาบ ฟอนเจิง ตบมะพาบ ฟอนนก ฟอนปอย

บัง้ไฟ ขับเปาป ขับปาหาโหล (เขาปาหาฟน) ขับโลง

นํ้า โลงหนอง (ลงน้ํา) ขับเก้ียวบาว – สาว (เชียงตุง, 

2553)

วัฒนธรรมประเพณี

 วฒันธรรมประเพณีของไทล้ือ ทีสํ่าคัญเชน 

การบวชลูกแกว ตานธรรม ตานกวยสลาก ตานเขา

พรรษา ออกพรรษา ฮองขวัญควาย แฮกนา เล้ียง

ผีเมือง เตวดาเฮือน (เทวดาเรือน) ผีหมอนึ่ง เตาไฟ 

ผดิผีสาว สืบชะตาหลวง กนิแขก ประเพณีสงกรานต 

สูมาดําหวัผูเฒาผูแก ซ่ึงเทศกาลท้ัง 12 เดือน มีดังน้ี 

(เชยีงตุง, 2553)

 เดือนเจี๋ยง (เดือนอาย) ปอยข้ึนพระธาตุ 

ขึ้นเรือนใหม กินแขก (แตงงาน)

 เดือนกรรม เขากรรม (อยูปริวาสกรรม) 

ตานขาวใหม

 เดือนสาม เลี้ยงผีเมือง ปใหมไตล้ือ

 เดือนส่ี สืบชาตาหลวง บวชตุ กินแขก ข้ึน

เฮือนใหม

 เดือนหา ตานหมูขาวนอย ตานกองทราย

พันกอง

 เดือนหก ปอยสงกรานตปใหมเดือนหก 

ปอยบอกไฟสิรวด (ขอฝนพระยาแถน) กนิแขก ข้ืน

เฮือนใหม

 เดอืนเจด็ ปอยแรกนา (ปกเสาแรกนาในนา 

บูชาขวัญขาว)

 เดือนแปด ปอยพระบาท (บูชาชักผารอย

พระพุทธบาท)

 เดอืนเกา ตานเขาพรรษา ตานขาวหยาดน้ํา 

ตานธรรม อุทิศสวนกุศลไปหาญาติพี่นอง ผู มี

พระคุณ ที่ลวงลับไปแลว

 เดือนสิบ ตานหมูขาว ผูเฒาผูแก

 เดือนสิบเอ็ด ปอยตานธรรมมหาปาง 

 เดือนสิบสอง ปอยออกพรรษา ตานตน

แปก (ตนเก๊ียะ) จิกองโหล บอกไฟดอก

ผลิตภัณฑพ้ืนบาน และอาหารการกิน

 ผลิตภัณฑพ้ืนบาน

 ชาวไทยล้ือมีผลิตภัณฑพื้นบานท่ีทรง

คุณคาหลายอยาง ศิลปะท่ีโดดเดนของชาวไทล้ือ 



110

วารสารการจัดการปาไม  ปที่ 4 ฉบับที่ 8 ไทยล้ือ

อภิชาต ภัทรธรรม

ไดแก งานผาทอไทล้ือ นิยมใชผาฝายทอลวดลาย

ที่เรียกวา “ลายน้ําไหล” ปจจุบันมีการฟนฟูและ

ถายทอดศิลปะการทอผาแบบไทล้ือในหลายชมุชน

ของภาคเหนือ สําหรับผลิตภัณฑพื้นบานท่ีสําคัญ 

เชน ผาทอ เครือ่งจกัสาน ทาํเคร่ืองเงิน ทําเคร่ืองทอง 

ตีเหล็ก ตีมีด ทําเคียว ปลูกพืช เล้ียงสัตว และการ

ปนหมอ (เชียงตุง, 2553)

อาหารการกิน

 ชาวไทล้ือมีอาหารการกินท่ีหลากหลาย 

จาํแนกเปนประเภทตางๆ ไดดังน้ี (เชียงตุง, 2553)

 1. อาหารหลัก เชน นํ้าหม่ี (นํ้าพริก) ปู 

นํา้หนอ นํา้ผกั มะเขือสม ถัว่เนา ปลา แม (รถดวน) 

จิน้ ฯลฯ

 2. อาหารคาว/แกง เชน จิ้นสา (ลาบ) 

แกงออม ปลาปงอบ จิ้นไกอุบ ขาวเหลืองเน้ือไก 

จิน้ซําพรกิ ซีจิน้ (แกงสมจ้ิน) แกงหนอไม ไกน้ําของ 

(ตะใครนํ้าแมโขง) สมหนัง นํ้าหนัง สมผักกุม 

สมผักกาด จิ้นไกหม่ี (ตมยําจ้ินไก) ตุงดาง (แกง

กระดาง) แกงหนอไม หลามบอน เปอะหวาง 

(เลือดกระดาง) ฯลฯ

 3. อาหารวาง เชน ขาวโคบ ขาวแคบ ขาว

แลงฟน ขาวตอ ขาวแตน ขาวเม็ดกาย ขาวลอดซอง 

(ลอดชอง) นํ้าออยกอน ขาวสวย ขาวฟนน้ําออย 

ขาวเหลืองน้ําออย ขาวจ่ีงา ขาวจ่ีหมวก ฯลฯ

สืบสานตํานานไทล้ือสูไทลื้อโลก

 การจัดงานสืบสานตํานานไทล้ือ เริม่คิดกัน

มาต้ังแตป พ.ศ. 2537 จนกระท่ังไดมาจัดงาน

สืบสานตํานานไทล้ือครั้งท่ี 1 ข้ึนในป พ.ศ. 2538 

เริ่มมาจากการท่ีครูยุทธพลหน่ึงในผูริเริ่มจัดงาน 

ไดพานักเรียนไปท่ีจังหวัดสุโขทัย และไดแวะไป

รับประทานกวยเต๋ียวท่ีตลาด แลวก็บอกเด็กเปน

ภาษาไทล้ือวา “สูเหย กิน๊เขากันท่ีนีเ่ดอ กิน๊เขาเต๋ียว

กนัแลวกใ็หฟาวมาข้ึนรถ” แมคารานกวยเต๋ียวไดยนิ

ก็ถามวา เม่ือกี้ครูพูดภาษาอะไร ครยูทุธพลกบ็อกวา

ภาษาไทล้ือ แมคาก็ถามวาทําไมคลายภาษามอญ 

แลวล้ือเปนใคร เปนชาวเขา หรือเปลา ตรงน้ีครู

ยุทธพลก็เลยคิดวานาจะทําอะไรสักอยางใหคน

อื่นๆ รูจักไทล้ือมากข้ึน ใหเขารูจักวาคนไทล้ือนั้น

มีภาษา มีเครือ่งแตงกาย มีอาหาร มีศิลปวฒันธรรม

เปนของตัวเอง และนาจะรักษาเอาไว เพราะเปน

สวนหนึ่งของวัฒนธรรมไทยดวย”

 ดวยเหตุผลนี ้ “งานสืบสานตํานานไทล้ือ” 

จึงถูกจัดข้ึนเปนคร้ังแรกท่ีจังหวัดพะเยา โดยมี

วตัถุประสงค เพือ่สรางความผูกพนัระหวางเยาวชน

รุนหลังกับบรรพชนไทลื้อ รวมทั้งฟนฟู สืบสาน 

อนรุกัษวฒันธรรมไทล้ือ และเปนการประชาสัมพนัธ

วัฒนธรรมไทล้ือใหคนท่ัวไปไดรูจักกันมากข้ึน ซ่ึง

เม่ือป พ.ศ. 2547 ที่ผานมาไดมีการจัดงานสืบสาน

ตํานานไทล้ือเปนคร้ังท่ี 10 แลว และไมใชเพียง

แคงานระดับประเทศเทาน้ัน แตชาวไทล้ือยังได

โ ก อิน เตอร  ด  ว ยการผ ลัก ดันของลดา วัล ล์ิ 

วงศศรีวงศ อดีตรัฐมนตรีชวยวาการกระทรวง

แรงงานและสวัสดิการสังคม และเปนชาวไทล้ือใน

จังหวัดพะเยา ใหงานสืบสานตํานานไทล้ือไดกลาย

เปน “งานสืบสานตํานานไทล้ือโลก” ซ่ึงเปนการ

รวมเอาชาวไทล้ือในภูมิภาคน้ี คือ จีน พมา ลาว 

เวียดนาม และไทล้ือในประเทศไทยใหมาจัด

กิจกรรมรวมกัน

 สําหรับงานไทล้ือโลก เริม่จัดคร้ังแรกในป 

พ.ศ. 2548 ตอนน้ันลดาวัลลิ์ วงศศรีวงศ ซ่ึงเปน
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อภิชาต ภัทรธรรม

เพื่อนรุนเดียวกับครูยุทธพลคิดวา ไหนๆ เราก็ทํา

สืบสานตํานานไทล้ือในไทยในระดับประเทศแลว 

ก็นาจะทําไทล้ือระดับโลกดวย เพราะมีชาวไทล้ือ

ในหลายประเทศแถบน้ี และจุดท่ีมารวมตัวกันก็

ไมไดรวมกันดานการเมือง แตรวมกันเร่ืองเช้ือชาติ 

ความเปนอยูที่เปนเอกลักษณ มีหลายสิ่งท่ีนาสนใจ

ที่นาจะมานําเสนอ ดังน้ัน ประเทศไทยจึงจัดงาน

สืบสานตํานานไทล้ือโลกข้ึนกอนท่ีอําเภอเชียงคํา 

จงัหวัดพะเยา ซ่ึงผลตอบรับ ในการจัดงานคร้ังแรก

ถือวาดีมาก มีผูเขารวมงานจากประเทศตางๆ ไมวา

จะเปนเลขาธิการพรรคคอมมวินสิต ประเทศเวียดนาม 

เจาเมืองสิบสองปนนา ผูปกครองเขตปกครองตนเอง

สิบสองปนนา และชาวไทล้ือจากหลายจังหวัดใน

ภาคเหนอืของไทยตางก็มารวมกจิกรรมกนั โดยมีพธีิ

ไหวสาเทวดาเมือง ท่ีวดัพระธาตุสบแวน มีพธีิสืบชะตา

และบายศรีสูขวัญใหกับพี่นองไทล้ือที่มาจากตาง

ประเทศ และมีขบวนวิถชีวีติของชาวไทล้ือ ที่งดงาม

และส่ือถึงความเปนไทล้ือที่แทจริง โดยไมมีกําแพง

ของคําวาประเทศมาเก่ียวของ เพราะทุกคนคือ ชาว

ไทล้ือที่ส่ือสารเขาใจกันไดดวยภาษาไทล้ือ สําหรับ

การจัดงานคร้ังตอมาน้ัน ไดจัดข้ึนท่ีศูนยกลางของ

ชาวไทล้ือที่แควนสิบสองปนนา ในประเทศจีน 

(เชียงรายโฟกัส, 2553)
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ผลของการตัดขยายระยะตอการเติบโตของไมสักในสวนปาขององคการ
อุตสาหกรรมปาไม ในจังหวัดลําปาง: กรณีศึกษาการวิเคราะหวงปไม

Effect of Thinning on Teak Growth in Plantations of Forest Industry 
Organization, Lampang Province: A Case Study of Tree Ring Analysis. 
ผกามาศ กันทะสอน1 ปสสี ประสมสินธ2

----------------------------------

บทคัดยอ

 การวจิยันีมี้วตัถุประสงคเพือ่ศกึษาการเติบโตทางเสนผานศูนยกลางและพืน้ท่ีหนาตัดท่ีระดับความ

สูงเพียงอกของไมสักที่ไมผานการตัดขยายระยะและที่ผานการตัดขยายระยะในสวนปาขององคการ

อตุสาหกรรมปาไม ในจังหวดัลําปาง โดยทําการศึกษาในสวนปาแมจาง สวนปาแมมายและสวนปาแมเมาะ 

ที่มีอายุไมในสวนปาระหวาง 23-39 ป ซ่ึงทําการสุมตัวอยางไมยืนตนแลวเก็บตัวอยางไสไมดวยสวานเจาะ

วัดความเพ่ิมพูน (increment borer) และทําการวิเคราะหการเติบโตของไมสักโดยใชเทคนิคการวิเคราะห

วงปไม พรอมเปรียบเทียบการเติบโตของไมสักท่ีไมผานการตัดขยายระยะและท่ีผานการตัดขยายระยะ

โดยการทดสอบความแตกตางของคาเฉล่ีย 2 ประชากรแบบเปนอิสระกัน 

 ผลการศึกษาพบวา สวนปาไมสักท่ีมีอายุ 23-24 ป ที่ไมผานการตัดขยายระยะ มีขนาดเสนผาน

ศูนยกลางเฉล่ียอยูระหวาง 15.03-18.65 เซนติเมตร โดยสวนปาท่ีมีระยะปลูก 2x4 เมตรและ 4x4 เมตร มี

แนวโนมลดลงเม่ืออายุ 10-12 ป และท่ีอายุ 5-9 ป ตามลําดับ ซ่ึงมีอัตราการเติบโตทางเสนผานศูนยกลาง

เฉลี่ยระหวาง 0.418-0.715 เซนติเมตรตอป และอัตราการเติบโตของพ้ืนท่ีหนาตัดเฉล่ียระหวาง 

7.470x10-5-8.580x10-4 ตารางเมตรตอป สวนปาไมสักอายุ 28-38 ปที่ผานการตัดขยายระยะ 1 ครั้ง เม่ืออายุ 

22-27 ป มีขนาดเสนผานศูนยกลางเฉล่ียอยูระหวาง 19.12-21.91 เซนติเมตร อัตราการเติบโตทางเสน

ผานศูนยกลางเฉลี่ยระหวาง 0.460-0.620 เซนติเมตรตอป และอัตราการเติบโตของพ้ืนท่ีหนาตัดเฉลี่ย

ระหวาง 2.868x10-5-5.135x10-4 ตารางเมตรตอป การตัดขยายระยะในชวงเวลาน้ีไมตอบสนองการเติบโต

ของไมสัก และสวนปาไมสักท่ีมีอายุ 24, 29 และ 39 ปที่ผานการตัดขยายระยะ 2 คร้ัง โดยการตัดขยาย

ระยะคร้ังแรกเม่ืออายุ 16 และ 22 ป และตัดขยายระยะคร้ังท่ี 2 เม่ืออายุ 20 และ 26 ป ตามลําดับ มีขนาด

เสนผานศูนยกลางเฉลี่ยอยูระหวาง 18.01-22.33 เซนติเมตร อัตราการเติบโตทางเสนผานศูนยกลาง

เฉลี่ยระหวาง 0.389-0.844 เซนติเมตรตอป และอัตราการเติบโตของพ้ืนท่ีหนาตัดเฉล่ียระหวาง 

1.602x10-5-1.431x10-4 ตารางเมตรตอป ในชวงเวลาท่ีการตัดขยายระยะท้ัง 2 ครัง้น้ีไมตอบสนองการเติบโต

ของไมสัก เม่ือทาํการเปรยีบเทยีบการเติบโตทางเสนผานศูนยกลางของไมสักอาย ุ23-24 ปทีไ่มผานการตัด

1 มหาบัณฑิต ภาควิชาการจัดการปาไม บัณฑิตวิทยาลัย มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร จตุจักร กรุงเทพฯ 10900
2 รองศาสตราจารย ภาควิชาการจัดการปาไม คณะวนศาสตร มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร จตุจักร กรุงเทพฯ 10900
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ผกามาศ กันทะสอน และ ปสสี ประสมสินธ

ขยายระยะและท่ีผานการตัดขยายระยะ 2 ครั้งเม่ืออายุ 16 ปและ 20 ป พบวา อัตราการเติบโตรายปไมมี

ความแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญท่ีระดับความเช่ือมั่น 95 เปอรเซ็นต

 ผลการศึกษาน้ีทําใหทราบชวงเวลาท่ีเหมาะสมในการตัดขยายระยะคร้ังแรกควรเปนชวงเวลาท่ี

อัตราการเติบโตทางเสนผานศูนยกลางและพ้ืนท่ีหนาตัดของตนไมเริ่มลดลง นั้นคือชวงอายุ 10-12 ปและ

ที่อาย ุ5-9 ป ที่ระยะปลูก 2x4 เมตร และ 4x4 เมตร ตามลําดับ 

ABSTRACT
 The objectives of this study were to measure and compare the diameter and basal area growth 

of unthinned and thinned teak plantations of the Forest Industry Organization, Lampang Province, 

including Mae Chang, Mae Mai and Mae Moh plantations. Core samples from sample trees 23-39 

years old were analyzed using dendrochronological techniques (Tree Ring Analysis), to measure 

tree diameter and basal area growth.To compare the tree growth of teak in unthinned and thinned 

plantations, the diameter and basal area data were analyzed using the independent two-samples 

t- test.

 The study results indicated that the tree average diameter of 23-24 year old unthinned teak 

ranged from 15.03 to 18.65 cm. Diameter growth trends in 2 m.x4 m. and 4 m.x4 m. spacing 

plantations decreased in 10-12 years and 5-9 years, respectively. The tree diameter growth was 0.418 

to 0.715 cm per year and the basal area growth was 7.470x10-5– 8.580x10-4 m2 per year. The average 

diameter of 28-38 year-old thinned teak ranged from 19.12 to 21.91 cm., the first thinning was done 

during the period 22-27 years. The diameter growth was 0.460-0.620 cm per year and the basal area 

growth was 2.868x10-5-5.135x10-4 m2 per year. Thus, it appears that this first thinning did not cause 

response to the growth of teak. The average diameter of 24, 29 and 39 year old teak with two times 

thinnings ranged from 18.01 to 22.33 cm., the first thinning was done during the period 16 and 

22 years old, and the second thinning was done during the period 20 and 26 years old. 

The diameter growth was 0.389 to 0.844 cm per year and the basal area growth was 

1.602x10-5-1.431x10-4 m2 per year. Thus, it appears that the thinning over the two-time periods 

mentioned were not response to growth of teak. These results of comparison between unthinned and 

thinned show that there were no statistically significant differences in growth between unthinned 

and thinned teak. 

 The appropriate period for the first thinning should be when the diameter and basal area 

growth rates  start to decline, during the time that the teak reach 10-12 years and 5-9 

year  at 2m.x4 m. and 4m.x4m. spacings, respectively.
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การประเมินผลผลิตไมยืนตนนอกเขตปา โดยใชเทคนิคการสุมตัวอยาง
แบบเซกเตอร: กรณีศึกษา สวนวชิรเบญจทัศ กรุงเทพมหานคร

Yield Assessment of Tree Resources Outside Forest by Using Sector 
Sampling Technique: A Case Study of Wachirabenchatat Park, Bangkok
พัชรพันธุ ทองสันต1 ขวัญชัย ดวงสถาพร2

------------------------------------

บทคัดยอ

 การศึกษาน้ีมีวตัถุประสงคเพือ่ศึกษารูปแบบท่ีเหมาะสมในการสุมตัวอยางแบบเซกเตอร สําหรบั

การสํารวจไมนอกเขตปา และเพื่อประเมินปริมาณผลผลิตไมในรูปของปริมาตร มวลชีวภาพและการ

กักเก็บคารบอนของตนไม บริเวณสวนวชิรเบญจทัศ กรุงเทพมหานคร โดยไดทดสอบขนาดของมุมท่ี

เหมาะสมในการสุมตัวอยางแบบเซกเตอรทั้งหมด 3 ขนาด คือ 5 องศา 10 องศาและ 15 องศา มีจํานวน

เซกเตอรที่สุมในแตละมุมสํารวจท้ังหมดเทากับ 8 เซกเตอร 

 ผลการศึกษาพบวา การสุมตัวอยางแบบเซกเตอรโดยใชมุมขนาด 5 องศา, 10 องศาและ 15 องศา 

มีคาความคลาดเคล่ือนมาตรฐานของการประเมินปริมาตรเทากับ 33.30, 33.72 และ 34.48 ตามลําดับ และ

มีคาดัชนีความหลากหลายเทากับ 2.45, 2.56 และ 2.57 ตามลําดับ ทําใหสามารถเลือกขนาดมุมท่ี

เหมาะสมในการสํารวจตนไมไดเทากับ 5 องศา เน่ืองจากใหคาความคลาดเคล่ือนมาตรฐานต่ําสุด มีคาดัชนี

ความหลากหลายใกลเคียงกับการสํารวจโดยใชมุมขนาดใหญกวาและใชเวลานอยที่สุด ในสวนของการ

วิเคราะหจํานวนเซกเตอรที่เหมาะสมในการสํารวจ โดยพิจารณาคาสัมประสิทธ์ิการแปรผัน พบวา มี

จํานวนเซกเตอรที่เหมาะสม คือ 6 เซกเตอร

  จากการประเมินผลผลิตไมในรูปของปริมาตร มวลชีวภาพและการกักเก็บคารบอนของตนไม 

พบวา สวนวชิรเบญจทัศ มีตนไมทั้งหมด 29 ชนิด มีปริมาตรไมในสวนท่ีเปนลําตนท้ังหมดเทากับ 

910.72 ลูกบาศกเมตร มวลชีวภาพทั้งหมดมีคาเทากับ 559.58 ตันและปริมาณการกักเก็บคารบอนเทากับ 

279.79 ตัน

ABSTRACT

 Thesis objective was to determine the suitable sector angle for sector sampling inventory 

of trees outside forest including yield assessment in volume, biomass, and carbon storage at 

Wachirabenchatat Park, Bangkok Metropolis. Three angle sizes of 5, 10, and 15 degrees were varied 

1 มหาบัณฑิต ภาควิชาการจัดการปาไม บัณฑิตวิทยาลัย มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร จตุจักร กรุงเทพฯ 10900
2 ผูชวยศาสตราจารย ภาควิชาการจัดการปาไม คณะวนศาสตร มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร จตุจักร กรุงเทพฯ 10900
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to examine the suitable angle size of the sector sampling inventory. In each angle size, eight sectors 

were randomly selected for study.

 The results showed that the standard errors (SE) of volume of the sector sampling in 5, 10, 

and 15 degrees were 33.30, 33.72, and 34.48, respectively. The Shannon-Wiener’s diversity indices 

of each angle size were 2.45, 2.56, and 2.57, respectively. It could explain that the angle size in 

5 degrees was suitable for sector sampling because of the smallest area combined with the lowest 

value in the SE and the similarity of the diversity index when compared with other sector angles 

getting the larger angle size. From the study of the coefficient of variation, the suitable number of 

sample sectors was 6 sectors.

  The result also explained the yield assessment, biomass, and carbon storage of trees located 

at Wachirabenchatat Park. Twenty nine species were identified and total volume of tree stem was 

910.72 cubic meters. The totals of tree biomass and carbon storage in this selected area were 559.58, 

and 279.79 tones, respectively.
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การจัดการปาไมไมจําเปนตองเห็นดวย
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กองบรรณาธิการจะเปนผูติดตอและแจงใหทราบและขอสงวนสิทธิ์ในการแกไขและจะไมสงตนฉบับที่ไมไดรับการ
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